AFINACION DEL ANALISIS DE LOS DATOS
ANTROPOMETRICOS DE 35 GRUPOS MEXICANOS

Felipe Montemayor G.*

En el anterior coloquio® se presentaron los resultados del analisis
estadistico de 20 medidas antropométricas de 35 grupos mexica-
nos de distintas regiones del pafs, formados cada uno por cerca de
100 sujetos.

Las medidas analizadas fueron recopiladas de distintas publica-
ciones y las tomaron cerca de 20 investigadores en diversas épocas
(tabla 1).

Este nimero de 35 se debid a que entre los més de 100 grupos
mexicanos medidos en los tiltimos 50 afios, s6lo para 35 de ellos se
disponia de un méiximo de 20 medidas comunes y las muestras
tenian, ademds de sus medias aritméticas, sus desviaciones estindar
y niimero de casos.

Con estos datos fue posible reconstruir los siguientes valores:

1) suma de cuadrados total,

2) suma de cuadrados entre grupos,

3) suma de cuadrados dentro de grupos, y
4) los grados de libertad para cada fuente.

Teniendo estos elementos fue posible realizar un anélisis de va-
rianza entre y dentro de grupos para cada una de las 20 medidas
consideradas.

Los 20 andlisis arrojaron diferencias altamente significativas
entre los grupos, que fueron representadas en cartas de control de
las cuales solo se incluyen como ejemplo tres de ellas, que corres-
ponden al didmetro anteroposterior maximo, dismetro bizigomé-
tico e indice cefélico (tablas 2 a 7).

En dichas cartas de control estd representada la media aritmé-

* Instituto Nacional de Antropologia e Historia, México.
Montemayor, F. 1984.
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TABLA 1
GRUPOS COMPARADOS

GRUPOS AUTOR FECHA
ALVARADO FAULHABER 1952
CAPITALINOS LOPEZ ALONSU 1976 (?)
CARDEL FAULHABER 1952
CHAMULAS LECHE 1944
CHIAPANECOS MONTEMAYOR 1954
CHICONAMEL FAULHABER 1952
CHOLES GOULD 1946
CORDOBA FAULHABER 1952
CUITLATECOS FAULHABER 1952
FRANCESES FAULHABER 1952
HUASTECOS FAULHABER 1952
HUATUSCO FAULHABER 1952
HUICHOLES SELTZER 1936
ITALIANOS FAULHABER 1952
IXHUATLAN FAULHABER 1952
JALAPA FAULHABER 1952
MIXTECOS ROMERO 1946
MULATOS FAULHABER 1952
OTOMIES R ROMERO 1948 (inédito)
OTOMIES S SCHREIDER 1955
PAJAPAN FAULHABER 1952
PAPAGOS GABEL 1949
POPOLUCAS FAULHABER 1952
QUICHES D'ALOJA 1939
TEPEHUAS FAULHABER 1952
TOJOLABAL B BASAURI 1931
TOJOLABAL A ARECHIGA 1975 (?)
TOTONACOS FAULHABER 1952
TRIQUES COMAS 1965
TZOTZILES LECHE 1941
VERACRUZ FAULHABER 1952
YAQUIS SELTZER 1936
YUCATECOS A WILLIAMS 1931
YUCATECOS B WILLIAMS 1931
ZONGOLICA FAULHABER 1952

CARACTERES _ ANTROPOMETRICOS

1. Didmetro antero-posterior maximo 11. Didmetro biacromial

2. Didmetro transverso maximo 12. Didmetro bicrestiliaco

3. Altura de la cabeza 13. Indice cefdlico

4. Didmetro bizigomdtico 14. Indice vértico longitudinal
5. Altura morfoldgica de la cara 15. Indice vértico transversal
6. Altura de la nariz 16. Indice facial morfolégico
7. Anchura de la nariz 17. Indice nasal

8. Estatura total 18. Indice esquélico

9. Estatura sentada 19. Indice ponderal de Livi

10. Peso en kilogramos 20. Indice acromio-cristal
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TABLA 2

CRARACTER HUMERO 1 DIAMETRD ANTERDFOISTERIOR MAXIMO .

AMALIZIZ DE LR YARIRNZIA
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F ES SIGMIFICATIYAR AL D¢ % 41X
DATOS PARA LA CARTA DE COMNTROL
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ALVARADD
CAPITALINOS
CARDEL.
CHAMULAS
CHIAPANECDS
CHICONRMEL
CHOLES
CORDOBR
CUITLATECNS
FRAMCESES
HUASTECDS
HUATUSCO
HUICHOLES
ITALIANDS
IXHUATLAN
JALAFPA
MIKTECOS
MULATOS
OTOMIESR
OTOMIESC
FARJAFAM
FAPAGDS
FOPOLLICAS
QUICHES
TEFEHURE
TOJOLABALA
TOJOLABALE
TQTOMRACDS
TRIQUES
TZOTZILES
YERACRUZ
YAAUIS
YUCATECDSA
YUCRTECOSE
ZONGOLICR

175

:

T

e

ESTUDIOS DE ANTROPOLOGIA BIOLOGICA

TABLA
CARRTHA DE CONTROL
CARACTER NUMERD 1 DIAMETRO ANTEROFPOSTERIOR MAXIMO
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TABLA 4
CARARCTER MUMERC 4 DIRMETRED BIZIGOMATICO

ANALISIS DE LR YREIMZA

FUENTE GoL S o conM F

ENTRE 24 45284 13723 44 58 49

DENTRD ZBEZ 181788 26 232

TOTAL 257 14e5ea

F ES SIGHIFICARTIVA AL 3X Y 1X
DATOS PRRA LA CARTA DE CONTROL
MRKIMG 143 92 MIMNIMO 129 2 RAMGO 14, &2
MEDIR GENERAL 132 &1
MUESTRA FEOMERICQ 111 CRSOQS
ERROR ESTAMDAR . 427
LIMITES DE SIGNIFICACION
1 b ] SX 1

127 25 137 68 128 &1 129 S5 i33
GRUPOS COM MEDIAS SIGNIFICATIYAS
ALYARADD 1 = 122 3= SIGNIF. INFERIOR AL S Y 14X —
CAPITALINOZ 2 = 148 15 SIGNIF. SURERIOR AL SX% ¥ 41X e
CARDEL 2 = 125 26 SIGMIF. INFERIOR AL S Y 41X == ]
CHAMUILAZ 4 = 423 22 SIGNIF. INFERIQR AL SX Y 1% -
CHIAFANECOS S = 437 65 SIGMNIF. INFERIOR AL SX =
CHICONRMEL g = 149 2 SIGMNIF. ZUPERIOR AL TX Y 41X +¥
CHOLES ¥o= 148 3 SIGHIF. SUFERIOR RL 35X ¥ 1% ++
HURSTECOS 11 = 144. 5 SIGNIF. SUPERIOR AL SX Y 42 ++
HURTLISCD 12 = 437. 27 SIGHNIF. INFERIOR AL 5% Y 1X —re
THHUATLAN 15 = 148 51 SIGMIF. SUPERIOR AL SX Y 41X ++
JHLAPA 16 = 137. 83 SIGNIF. INFERIOR AL SX ¥ 1% -
MIATECOS 17 = 141, 3 SIGNIF. SUFERIOR AL SX % 1% ++
PRJIAFAM 21 = 141 3 SIGMIF. SUPERIOR RL S Y 1X ++
PAPRGOS 2z = 142. 2 SIGNIF. SUFERIQR AL SX Y 1% +
FOPDLUCAS 23 = 142 21 SIGNIF. SUPERIOR AL S % 1% ++
TEPEHUARL 2% = 143 32 SIGNIF. SUPERIOR AL 5% ¥ 1% ++
TOJOLBEALA 26 = 1325 SIGNIF. INFERIOR AL Sx Y 41X s
TOTOHRCOS 28 = 144. 59 SIGNIF. SUPERIOR AL SX % 1% ++
TRIQUES 29 = 4137. & SIGNIF. INFERIDR AL S% -
TZOTZILES 3@ = 129. 3 SIGNIF. INFERIOR'AL SX ¥ 1% —
VERACRUZ 21 = 4135 06 SIGNIF. INFERIOR AL S® Y 1% e
YRARUIS 32 = 141 SIGNIF. SUPERIOR AL S Y 14 +k
YUCATECOSA 23 = 142 32 ZIGMIF. SUPERIOR AL SX Y 4% ++
YUCATECOSE 24 = 141 92 SIGNIF. SUPERIOR AL 5% ¥ 1% ++

229



230

ALYARADD
CAPITAL INOS
CARDEL
CHAMULAS
CHIRPANECDS
CHICONAMEL
CHOLES
CORDOEA
CUITLATECDS
FRANCESES
HUASTECOS
HURTUSCO
HUICHOLES
ITAL IRNDS
IRHUATLAN
JALAPA |
MINTECDS
MULATOS
OTOMIESE
OTOMIESE
PRJIAFAN
PRPAGOS
PUPOLUCHS
QUICHES
TEPEHURS

*
TOJOLABALA
TOJOLAEALE
TOTONACOS
TRIGUES
TZOTZILES
VERACFLZ
YRQUIS
YUCATECOS
YUCATECOSE
ZOMGOLICA
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TABLA 5
CRRTAR DE CONTROL

CARACTER NUMERD 4 DIAMETRO BIZIGOMATICO

122 iz2 125 ize 141
iz iz
S% 5%
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*
*
ES
*
*
*
*
3
*
*
N
*
*
H*
*
L]
*
£
*
*
£
W
#*
*
3
*
*
*
Pl
M
Sa 5%
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CARACTER NUMERQ 12 INDICE CEFALICQ

TABLA 6

ANALISIS DE LA YARIANZA
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FUENTE G. L. = C Com F

ENTRE 24 1280 &41. 45 45 44

DENTREDR IeEX S4588 4. 11

TOTAL 207 TEZOD

F ES SIGNIFICRTIVA AL SX ¥ 1%
DATOS FARA LR CARTA DE CONTROL
MAAIMD 22 16 MINIMO 72 22 RANGD 2. 54
MEDIR GEMERRL 22 87
MUESTRA PROMEDIOQ 411 CASOS
ERROR ESTAMDAR . 25€5
LIMITES DE SIGHIFICARCION
1= SH M =74

2145 24, 2F az. a7 22. 77 §2. 92
GRUFQZ COM MEDIAS SIGNIFICATIVAS
ALVARRLO 1 =78 22 SIGMIF. INFERIOR AL S ¥ 1% e
CARDEL =812 SIGNIF. INFERIOR AL S =
CHAMULRS 4 = 78 88 SIGNIF. INFERIOR AL SX % 1% e
CHICONAMEL £ =84 2 SIGHIF. SUPERIOR AL S Y 14X ++
CHOLES ¥ o= 28 &5 SIGMIF. IMFERIOR AL SX Y 41X =
CUITLATECQS S o= 96 24 SIGNIF. SUPERIOR AL SX % 41X ++
FRAMCESES 18 = 5@ 384 SIGNIF. INFERIOR RL SX ¥ 1% e
HURSTECOS 11 = 84. X SIGNIF. SUFERIOR AL SX Y 41X ++
HUATUSCO 12 = 75 3¢ SIGMIF. IMFERIOR AL 5% Y 1 ——
ITALIANDS 14 = 23 28 SIGMIF. SUFERIOR AL SX ¥ 1% ++
IXHURTLAN 15 = 82 77 SIGMIF. SUPERIOR AL SX Y 41X ++
JALAFAR 16 = 88, 3 SIGNIF. INFERIOR RL S¥ ¥ 1% -
MULATOS i3 = g1 14 SIGMIF. INFERIOR AL SX ¥ 1% =
AOTOMIESR 12 = 9@ 48 SIGNIF. INFERIOR RL X Y 41X =
QOTOMIESC 28 = 79. 96 SIGHIF. IMFERIOR AL S% ¢ 1% -
FARJAPAN 21 =84 2 SIGNIF. SUPERIOR AL SX Y 4X ++
FRAFAGNS 22 = 20 32 SIGNIF. INFERIOR AL SX Y 1¥ e
POPOLUCAS 22 = 85 82 SIGNIF. SUPERIOR AL SX % 1X ++
RUICHES 249 = 79,88 SIGNIF. INFERIDR AL S ¥ 4% -
TEFEHURS 25 = 25 88 SIGMIF. SUPERIOR AL SX % 4X L&
TQJOLRBALE 27 = 50 44 SIGMIF. INFERIOR AL SX Y 41X i
TOTONACOS 28 = 25 16 SIGNIF. SUPERIOR AL SH 4 41X ++
TRIQUES 29 = 8R &1 SIGNIF. IMFERIOR AL SX ¥ 1X -
TZOTZILES 2@ = 72 52 SIGHIF. IMNFERIOR AL S Y 4X o
YERRCRUZ 3 = 7376 SIGNIF. IMFERIOR AL 5% % 4% =
YAAUIS 32 = 8128 SIGMIF. INFERIOR AL S =
YLICATECOSA 23 = 85 823 SIGHMIF. SUFERIDR AL 5% % 1X ++
FUCATECOSE 34 = 25 25 SIGHIF. SUPERIOR AL S# Y 1% 4
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TABLA 7
CARRTA DE CTONTRDOL
CARACTER MUMERCQ 12 INDICE CEFALICO

72 a8 g2 84 35 =

ALVYARADC #*
CARITALINGS *
CARDEL *
CHRMULAS #*
CHIARPAMNECOS *
CHICONAMEL L
CHOLES *
CORDOER *
CUITLATECOS #*
FRANCESES *
HUASTECDS *
HUATUSCO *
HUICHOLES *
ITALIANOS *
IXHUATLAN *
JRLAPA *
MIXTECOS *®
MULATOS #*
QTOMIESR *
QTOMIESC *
PRJIRPAM *
PAPAGOS *
POPOLUCAS *
QUICHES *
TEPEHURS *
TOJOLABALA #*
TOJOLABALE *
TOTONACOS *
TRIQUES *
ZOTZILES *

YERACRUZ *
YAQUIS *
YUCATECOSA *
YUCATECQSE *
ZONGOLICR *

1% 1%
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tica de cada grupo, la cual tiene cinco posibles lugares de ubica-
cion (fig. 1):

a) mas alla de los limites de significacion del 1% por arriba y
por abajo de la media general.
b) entre los lfmites del 5% y 1% por encima y por abajo de

la media general y,
¢) en la zona intermedia donde hay carencia de significacion.

Zona: I I1 111 v A%
1% 5 % —M-—5 % 1%
Figura 1

Cuando las medias de dos grupos se ubican en la misma zona,
significa que son semejantes en dicho caricter y entre mds veces se
presente esta coincidencia més semejanzas habra entre ellos.

Como hipotesis primaria del mencionado trabajo se tenfa la de
que los grupos marginados poco mestizados con blancos como los
choles, triques, tojolabales, etcétera, tendieran a agruparse en de-
terminadas zonas, esto es, que compartieran rasgos comunes. En
cambio, los altamente mestizados como los habitantes de la ca-
pital, del puerto de Veracruz o los descendientes de franceses e
italianos tendrian otro comportamiento.

Sin embargo, en esas cartas de control se hizo evidente que no
se presentaba ninguna configuracion o arreglo relevante, y en algu-
nos caracteres aparecian juntos franceses con choles o mulatos con
capitalinos.

La dificultad para dar coherencia a estos resultados dio lugar al
presente trabajo, el cual consisti6é en hallar una forma de cuantifi-
car las veces en que cada grupo aparecia junto con otro en la
misma zona, es decir, que compartian el mismo caricter.

De este modo se elaboraron matrices binarias para cada cardcter
considerando las cinco posibilidades y los 35 grupos (tabla 8), en
las cuales la unidad significa donde se ubica la media de cada grupo
en cada caricter. Esto generd una matriz binaria de 35 filas por
100 columnas, cinco columnas para cada carédcter.

Con esta matriz fue posible comparar cada grupo (fila) con el
resto, computando las veces en que compartia la ubicacion de
cada cardcter.

Se elabord, entonces, una matriz de semejanza en la cual apa-
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TABLA 8

P

MATRICES BINARIAS DE TRES CARACTERES

A)- Didmetro Anteroposterior midximo de 1a cabeza

B)- Didmetro Bizigomdtico
C)- Indice Cefdlico
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ALVARADO
CAPITALINOS
CARDEL
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CHIAPANECOS
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CORDOBA
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HUATUSCO
HUICHOLES
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OTOMIES R
OTOMIES C
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recen el nimero de caracteres que cada grupo comparte con el
resto.

La primera matriz de semejanza (tabla 9) se refiere a las doce
medidas absolutas y la tabulacidén de las semejanzas se presenta en
la tabla 10. En ella se aprecia que los grupos triques y otomies A
son semejantes en los doce caracteres considerados.

Las siguientes semejanzas maximas ocurren en los grupos de
franceses e italianos y yucatecos A con yucatecos B, que compar-
ten nueve de los doce caracteres, o sea, un 80% de semejanzas;
mas abajo aparecen los grupos que comparten distintos niveles
hasta llegar al 58%(tabla 11).

Utilizando los veinte caracteres que son doce medidas absolu-
tas y ocho indices, se observa que los grupos pajapan y chiconamel
comparten los veinte caracteres; de ah{ para abajo los grupos se
comportan en forma distinta a la que lo hicieran con s6lo doce
caracteres (tabla 12).

Por ultimo, se hizo una separaciéon de los grupos extremos (por
arriba y por abajo) en tres de los indices que se consideran de
importancia en todo estudio antropométrico: el indice cefélico,
el facial morfolbgico y el nasal. Los resultados de tal operacion se
citan en la tabla 13.

Una vez mds, los resultados son tan incoherentes y erraticos
como los anteriores.

Sin embargo, para probar la operatividad de este procedimiento
se separaron, por medio del mismo método de célculo, los grupos
deficientes y excedentes en tres caracteres que, en opinion de
todos, tienen que ver con las condiciones de vida, como son la talla,
el peso y el {ndice ponderal de Livi que relaciona los anteriores.
Los resultados de este paso fueron los que aparecen en la tabla 14.

Aqui puede observarse claramente que entre los deficientes
estdn la mayoria de los grupos indigenas marginados y entre los
excedentes, loshabitantesde las ciudades que disfrutan mejores
niveles de vida, independientemente del grado de mestizaje que
presenten. :

Resumen

Los datos analizados fueron levantados en distintas fechas
aunque la diferencia entre ellos no fue lo suficientemente grande
como para abarcar a més de dos generaciones,

Las mediciones, como ya se dijo, presentan una gran homo-
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TABLA 10

SEMEJANZAS ANTROPOMETRICAS
MEDIDAS ABSOLUTAS

1. Didmetro anteroposterior miximo 7. Anchura de la nariz
2. Didmetro transverso mdximo 8. Estatura total
3. Altura de la cabeza 9. Estatura sentada
4. Diametro bizigomatico 10. Peso en kilogramos
5. Altura morfoldgica de la cara 11. Di&metro biacromial
6. Altura de 1a nariz 12. Di&metro bicrestiliaco
SEMEJANZAS MAXIMAS
12 ae 12 caracteres 7 de 12 caracteres
Porcentaje: 100% Porcentaje: .58%
NO HAY GRUPOS ALVARADO - TOJOLABAL A
' ALVARADO - VERACRUZ
11 de 12 caracteres CAPITALINOS - CHOLES
Porcentaje: .92% CAPITALINOS - ITALIANOS
NO HAY GRUPOS ' CARDEL - TOJOLABAL A
CARDEL - VERACRUZ
10 de 12 caracteres CHAMULAS - HUATUSCO
Porcentaje: .84% CHAMULAS - ¥ggghﬁg§L A
CHICONAMEL -
OTOMIES € - TRIQUES CHOLES - IXHUATLAN
s de 12 caracteres e Ths
Porcentaje: 75%
; HUASTECOS - IXHUATLAN
FRANCESES -~ ITALIANOS HUASTECOS - TEPEHUAS
YUCATECOS A - YUCATECOS B HUASTECOS - TOTONACOS
HUATUSCO - TZOTZILES
8 de 12 caracteres HUICHOLES - MULATOS
Porcentaje: 67% HUICHOLES - Eﬁ?ﬁggg
HUICHOLES -
ALVARADO - JALAPA IXHUATLAN - MIXTECOS
CAPITALINOS - FRANCESES
MIXTECOS - OTOMIES R
CARDEL - PAJAPAN _
MIXTECOS TOJOLABAL B
CHAMULAS - TZOTZILES _
MIXTECOS TZOTZILES
CHICONAMEL -~ HUASTECOS -
MIXTECOS ZONGOLICA
CORDOBA ~ HUICHOLES
OTOMIES R - TZOTZILES
CORDOBA - MULATOS _ A
OTOMIES R ZONGOLIC
HUATUSCO - QUIGHES PAPAGOS - VERACRUZ
ITALIANOS - VERACRUZ - 0
TEPEHUAS TOTOMACOS
IXHUATLAN - POPOLUCAS TEPEHUAS - YUCATECOS B
IXHUATLAN - TEPEHUAS - ABAL B
TOJOLABAL A - TOJOL
JALAPA - MULATOS TOJOLABAL B - TRIQUES
PAPAGOS - YAQUIS TOJOLABAL B - TZOTZILES
TRIQUES - ZONGOLICA TOJOLABAL B - YUCATECOS B
TRIQUES - TZOTZILES

YAQUIS YUCATECOS B
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TABLA 11
MATRIZ DE SEMEJANZA
MEDIDAS ABSOLUTAS E INDICES
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DATOS ANTROPOMETRICOS DE 35 GRUPQOS

SEMEJANZAS ANTROPOMETRICAS
MEDIDAS ABSOLUTAS E INDICES

. Altura de la cabeza
. Di&metro bizigomdtico

Altura de la nariz
. Anchura de l1a nariz
. Estatura total

. Estatura sentada

. Peso en kilogramos

CWwENOUIR WM

—

20 de 20 caracteres
Porcentaje: 100%

CHICONAMEL -PAJAPAN

19 de 20 caracteres
Porcentaje: .95%

NO HAY GRUPOS

18 de 20 caracteres
Porcentaje: 9%

NO HAY GRUPOS

17 de 20 caracteres
Porcentaje: 85%

NO HAY GRUPOS

16 de 20 caracteres
Porcentaje: 8%

NO HAY GRUPOS

15 de 20 caracteres
Porcentaje: 75%

ALVARADO-VERACRUZ
CHAMULAS-TZOTZILES
PAPAGOS -YAQUIS

14 de 20 caracteres
Porcentaje: 7%

ALVARADO - JALAPA
OTOMIES C - TRIQUES
YUCATECOS A - YUCATECOS B

13 de 20 caracteres
Porcentaje: 65%

IXHUATLAN - TEPEHUAS
OTOMIES C - ZONGOLICA
TEPEHUAS - TOTONACOS
TRIQUES - ZONGOLICA

. Dismetro anteroposterior maximo
. Didmetro transverso miximo

. Altura morfoldgica de Ta cara

11. Didmetro biacromial
12. Didmetro bicrestiliaco

13. Indice cefdlico

14. Indice vértico longitudinal
15. Indice vértico transversal
16. Indice facial morfoldgico

17. Indice nasal

18. Indice esquélico

19. Indice ponderal de Livi
20. Indice acromio-cristal

SEMEJANZAS MAXIMAS

12 de 20 caracteres
Porcentaje: 6%

CARDEL - TOJOLABAL A
CHAMULAS - HUATUSCO
CHIAPANECOS - MIXTECOS
CHIAPANECOS - TZOTZILES
HUASTECOS - IXHUATLAN
MIXTECOS - ZONGOLICA

11 de 20 caracteres
Porcentaje: 55%

CAPITALINOS ~ CHOLES
CA

RDEL - HUATUSCO
CHAMULAS - TOJOLABAL A
CHIAPANECOS - TRIQUES
HUATUSCO - TOJOLABAL A
HUATUSCO - VERACRUZ
JALAPA - VERACRUZ
MIXTECOS - OTOMIES C
OTOMIES R - OTOMIES C
POPOLUCAS - TOTONACOS
TOJOLABAL A - TOJOLABAL B
TOJOLABAL A - TZOTZILES
TRIQUES - TZOTZILES
YAQUIS ~ YUCATECOS A

10 de 20 caracteres
Porcentaje: 5%

ALVARADO - HUATUSCO
CAPITALINOS - FRANCESES
CHAMULAS - TOJOLABAL B
CHAMULAS - TRIQUES

CHIAPANECOS - OTOMIES C
CHIAPANECOS - ZONGOLICA

CHOLES - HUASTECOS
CHOLES - IXHUATLAN
CHOLES - MIXTECOS
CHOLES - PAPAGOS
CORDOBA - - - HUICHOLES
FRANCESES - ITALIANOS
FRANCESES - PAPAGOS
FRANCESES - VERACRUZ
HUASTECOS - TOTONACOS
HUATUSCO - TOJOLOBAL B
HUICHOLES - TOJOLABAL A
HUICHOLES - YAQUIS
IXHUATLAN - TOTONACOS
MIXTECOS - TRIQUES
OTOMIES R - TRIQUES
OTOMIES C - TZOTZILES
TOJOLABAL B - TRIQUES
TOTONACOS - YUCATECOS A

TZOTZILES YUCATECOS A

241
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TABLA 13
INDICE CEFALICO

DEFICIENTES INTERMEDIOS EXCEDENTES
ALVARADO CAPITALINOS CHICONAMEL
CHAMULAS CARDEL CUITLATECOS
CHOLES CHIAPANECOS HUASTECOS
FRANCESES CORDOBA ITALIANOS
HUATUSCO HUICHOLES IXHUATLAN
JALAPA MIXTECOS PAJAPAN
MULATOS TOJOLABAL A POPOLUCAS
OTOMIES R YAQUIS TEPEHUAS
OTOMIES C ZONGOLICA TOTONACOS
PAPAGOS 0 === - - YUCATECOS A
QUICHES == === YUCATECOS B
TOJOLABALBE === == ===
TRIQUS = === == ===
TZOTZILES @ === === =
VERACRUZ @ === === ==

INDICE FACIAL MORFOLOGICO

DEFICIENTES EXCEDENTES
CHIAPANECOS ALVARADO
CHICONAMEL CAPITALINOS
CHOLES CARDEL
IXHUATLAN CHAMULAS
MIXTECOS CUITLATECOS
OTOMIES C FRANCESES
PAJAPAN HUATUSCO
QUICHES HUICHOLES
TEPEHUAS JALAPA
TOJOLABAL B PAPAGOS
TRIQUES TOJOLABAL A
---- TZOTZILES
- VERACRUZ
YAQUIS

.- YUCATECOS A
---- YUCATECOS B

INDICE NASAL

DEFICIENTES EXCEDENTES
CAPITALINOS CHAMULAS
CARDEL CHIAPANECOS
CHOLES CHICONAMEL
FRANCESES CORDOBA
HUASTECOS HUICHOLES
ITALIANOS MIXTECOS
PAPAGOS MULATOS
QUICHES OTOMIES C
YUCATECOS A PAJAPAN
YUCATECOS B POPOLUCAS
----- TOJOLABAL A
----- TRIQUES
----- TZOTZILES
----- YAQUIS

..... ZONGOLICA
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TABLA 14
CARACTERES COMUNES
ESTATURA TOTAL
Deficientes Deficientes medios Intermedios  Excedentes medios Excedentes
Chamulas No hay Cérdoba No hay Alvarado
Chiapanecos Cuitlatecos Capitalinos
Choles Popolucas Cardel
Huastecos 000 - Chiconamel
Huatusco Cuitlatecos
Ixhuattéin 00— Franceses
Mixtecos 000000 e — Huicholes
OtomiesR Italianos
OtomjesC = Jalapa
Quichés o Mulatos
Tepehuas — Pajapan
TojolabalA - Papagos
TojolabalB - Veracruz
Totonacos ~  ——— Yaquis
Triques ————_
Tzotziles ————
YucatecosA = 00l0la——_—
YucatecosB ~~ —-——__
Zongolica =
PESO EN KILOGRAMOS
Deficientes Deficientes medios Intermedios  Excedentes medios Excedentes
Chiapanecos Huatusco Cardel No hay Alvarado
Huastecos Chamulas Capitalinos
Ixhuatlan Chiconamel Choles
Mixtecos Cuitlatecos Cordoba
Otomies R Huatusco Franceses
Otomies C Huicholes Italianos
Tepehuas Pajapan Jalapa
Totonacos Papagos Mulatos
Triques Quichés Popolucas
Tzotziles Tojolabal A Veracruz
Zongolica TojolabalB -
————— Yaquis —_—————

————— Yucatecos A
————— Yucatecos B
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TABLA 14
(Continuacién)

INDICE PONDERAL DE LIVI

Deficientes Deficientes medios Intermedios  Excedentes medios Excedentes

Cardel Chamulas Alvarado No hay Cordoba
Franceses Huicholes Capitalinos Huatusco
Huastecos Trigques Chamulas Jalapa
Tojolabal A’ — — — — — Chiapanecos = ———=—=
TojolabalB — — — —— Chiconamel 0 ——=———
__________ Choles -—— -
__________ Cuitlatecos —-—— =
__________ Huicholes -—— -
__________ Italianos e
__________ Ixhuatlan -————=
__________ Mixtecos - ==
__________ Mulatos S
__________ Otomies R —-————
__________ Otomies C ————
__________ Pajapan -
__________ Papagos ==
__________ Tepehuas -
__________ Totonacos £
__________ Triques - =
__________ Tzotziles -
__________ Veracruz = i &8
__________ Yagquis -
__________ Yucatecos A ———
__________ Yucatecos B B
__________ Zongolica - -
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geneidad y no hay un solo grupo que manifieste un sesgo cons-
tante. )

Estos datos son los inicos que existen hasta el momento, suscep-
tibles de ser sometidos a un anélisis estadistico relativamente sofis-
ticado y los resultados obtenidos estdn exentos de cualquier subje-
tivismo o preclasificaciéon; pueden ser sometidos a cualquier
proceso con otros recursos, que llenen las condiciones de objeti-
vidad e imparcialidad.

Probablemente si se hiciera en la actualidad una gran encuesta
antropométrica en todo el pafs, dentro de los més estrictos reque-
rimientos estadisticos, se superarian las limitaciones de los datos
utilizados para este trabajo y se obtendrfa una mejor informacion.

Conclusion

Por los resultados obtenidos sigue en pie la hipdtesis de que
las medidas antropométricas y sus indices carecen de valor para
fines taxond6micos, por lo menos en los grupos aqui conside-
rados.
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