Falsedades capitalistas, errores y vigencia del

socialismo*

I. Més que una utopfa, una respuesta histérica
necesaria

Hablar del socialismo, es hablar a la vez de una
Utopia, de una verdad cientifica, de falsas interpre-
taciones y ambigiiedades, de errores y de la causa
que més represiones y genocidios ha generado en
la época moderna, porque representa, como reali-
dad o eventualidad, el més grande riesgo para los
intereses de la dominacién histérica de los propieta-
rios y poderosos en el mundo.

De esto, los chilenos y los latinoamericanos po-
demos hablar mucho. Las represiones se justifican
de cualquier manera, en funcién de la “democra-
cia”, de los “valores cristianos occidentales”, etc. Se
trata de impedir el socialismo, es decir, la posibili-
dad de “igualdad”, la igualacién a nivel popular. Sin
embargo, la palabra socialismo resulta ahora algo
muy ambiguo. En el Oeste, gobiernos socialistas
permiten las mayores ganancias a banqueros y tras-
nacionales; en el Este, evoca ineficiencia y autorita-
rismo. Por otra parte, la burguesia proclama el fin
de la lucha en pos suyo porque, dice, ha llegado el
fin de las ideologias y el fin del socialismo porque
sus frutos adn son discutibles. Es del caso entonces,
recuperar esencias conceptuales e histdricas para
asumir el tema. Qué hay de cierto en medio de am-
bigiiedades e intereses creados.

*Ponencia pr da en el Seminario Inaugural "Vigencia del So-
cialismo en la Sociedad Contempordnea” Santiago de Chile, abril de
1990
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La idea de justicia, como valor humano surgida
como respuesta a realidades injustas, es tan antigua co-
mo el hombre, con diferencias correspondientes a
épocas y situaciones, relativa a dominaciones, a
condiciones de sometimiento de cualquier indole.
La idea de justicia en el trato entre los hombres re-
sulta una “utopia” histérica.

El desarrollo humano reconoce el surgimiento de
la escasez y la necesidad de superar la “fase depre-
datoria” en la satisfaccién de sus necesidades. Sin
embargo, la organizacién y actividades que se da
para resolver las carencias que lo aquejan, acarrean
mayores males a la mayoria de los hombres, alejan-
do la utopia de la justicia. Surge la “explotacion”. Es
a partir de esta gran verdad cientifica, demostrada
tedrica y factualmente —en cuanto su realidad y
condicionamientos que la generan, la aumentan o
la extinguen— que surge la concepcién socialista
de la sociedad que permita orientar el esfuerzo hu-
mano para resolver sus necesidades sin que medie
el sometimiento de unos a otros en aras de un be-
neficio diferencial, que mas de una vez se ha pre-
tendido presentar como propio de la naturaleza
humana y “funcional” a un afan de progreso.

La validez del socialismo entonces, mis alld de
sus intentos concretos, depende de la existencia y
mantenimiento de los hechos y relaciones que le
dieron origen, es decir, de la “explotacién” y sobre
todo de la visién y aprehensién que de esa utopia
tengan los conglomerados sociales que estin mas
afectados y por consiguiente resultarian mas benefi-
ciados en la perspectiva socialista. El socialismo, en
cuanto perspectiva de liberacién social resulta com-
prensible como motivacién esencialmente popular
y por consiguiente, negada por burécratas y propie-
tarios. No se trata de una simple inferencia tedrica, si-
no del rescate de una verdad empirica demostrada en
todos los rincones del mundo en que el movimiento
propular ha logrado definir objetivos propios.



ESTUDIOS LATINOAMERICANOS

Es imperioso recuperar y profundizar permanen-
temente el tema, para su conocimiento y sobre to-
do para salirle al paso a intencionadas falsedades y
confusiones. Francis Fukuyama' pretende encontrar
en el liberalismo la expresién superior de la teoria
politico social del hombre. No es de extraiar, él de-
fiende una sociedad y un sistema que supuestamente
se organiza y proyecta un liberalismo democrético.
Muchas serian las fuentes histéricas que permitirian
refutar las afirmaciones del funcionario del gobier-
no norteamericano. Baste recordar aquel famoso
discurso del senador Edward Kennedy en que de-
muestra que la dindmica concentradora del capita-
lismo (liberal) de Estados Unidos permitiré que en el
afio 2000 sélo 200 grandes empresas decidirén el
trabajo, el ingreso, las diversiones, etc., en suma, la
suerte y vida de los norteamericanos.

Otra vertiente, emparentada con lo anterior afir-
ma el fin de las utopias, en lo cual resbalan conno-
tados izquierdistas, haciéndose cémplices del
intencionado escepticismo histérico capitalista que
tiene por objeto dar cabida a un desenfadado prag-
matismo, sobre el cual hasta se pretende retdrica
teérica. Se trata de desalentar por esquizofrénica y
ahistérica toda lucha por el cambio. Se pretende
hacer aparecer a la lucha revolucionaria como una
conducta tradicional, conservadora, del pasado. Na-
da es nuevo. Por lo menos desde la segunda mitad
del siglo XIX se advierte un denodado esfuerzo ana-
litico por encontrar los mecanismos que permitan
controlar las tendéncias rupturistas insertas en una
sociedad injusta y por buscar las fundamentaciones
tedricas que justifiquen las sociedades capitalistas,
asumidas como la maxima perfeccidn sociopolitica.

Il. Democracia y socialismo

La relacién entre democracia y socialismo, como
etapas de secuencia légica en procesos sociopoliti-
cos libres, fue advertida primero por aquéllos cuyos
intereses se ponian en riesgo. El temor al socialismo
ha llevado siempre a conculcar la democracia. Esta
claro que el avance democrético abre las puertas
para ese estadio terrorifico para los burgueses de
avance de la humanidad, el socialismo. Ademads, la
democracia y el socialismo tienen como agente
central, aquel que todo lo contamina, lo envuelve y
que —segln los poderosos— deteriora los espacios
selectos: el pueblo. Por algo ha sido el actor que
ha pagado el precio més alto, a través de la histo-
ria, por un retazo de igualdad; y sus dominantes
—cualquiera sea su expresién— han manejado la
democracia y el autoritarismo, como momentos al-
ternativos de la gobernabilidad. Hasta ahora en

1 Francis Fukuyama, “Més alls del fin de la historia®, en £l Mercurio,
21 de enero de 1990.
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América Latina, el capitalismo ha sido antidemocri-
tico, con o sin elecciones.

El conglomerado democrético propiamente tal,
se integra por quienes se conforman con respetos y
libertades formales, y participaciones electorales pe-
riddicas, y también por aquellos que se insertan en
una visién progresiva del desarrollo de la humani-
dad, asumiendo la democracia como una etapa
perfeccionable en cuanto se puede avanzar en el
logro de eliminar la explotacién. Es decir, aquellos
que miran y asumen la democracia como socialista,
entendiendo que la mayor perfeccion democritica
capitalista es aGn una situacién incompleta en la
medida en que subsiste la explotacién, pero que sin
embargo tiene la virtud de constituir un punto de
partida para alcanzar una etapa superior que con-
servara mucho de ella en cuanto democrética pero
entonces también socialista.

El sello democrtico no se lo impone al socialis-
mo el método usado en el cambio de sistema, sino
la amplitud de la participacién real de la base social
en beneficio de quienes se instaura, construyéndose
espacios libres en donde se expresen e intercam-
bien las diferentes visiones de interés nacional, ha-
ciendo realidad la construccién dialéctica de un
proyecto de sociedad nacional, en constante reno-
vacién. La profundizacién participativa, trascenderd
cualquier aventura autoritaria en cuanto ésta desvir-
tda el socialismo como construccién popular.

Ahora, como novedad de fin de milenio, el im-
perialismo invoca la democracia, pero sus propias
agresiones demuestra, como alguien dijo, que lo ha-
ce como “coartada”. Nada puede ser mas contra-
dictorio que la democracia —que legitimamente
invoca soberania— y el intervencionismo y sobre
todo, en su forma armada: la invasién. El imperialis-
mo puede llegar a las aberraciones mayores, asumir
una totalitaria versién de la democracia, sélo com-
parable a lo que hemos visto en Chile y otros pai-
ses. Se trata de tener paises controlados mas que
paises democraticos; estd mas acorde con los vien-
tos neoliberales que soplan y como forma de no te-
ner ataduras para el acoso a paises socialistas.

Las dltimas demostraciones de las falsedades en
la politica norteamericana deben recordar que para
los latinoamericanos el problema nimero uno es el
imperialismo.

Valga recordar en beneficio de la objetividad his-
térica que para el imperialismo y los grupos dominan-
tes en América Latina, autoritarismo y democracia
han constituido hasta ahora momentos igualmente
eficaces para la gobernabilidad. Dependiendo de
las mayores o menores necesidades y posibilidades
de “negociacién” frente al conflicto y de los reque-
rimientos de “alternancia” que las conciliaciones de
las fracciones dominantes requieran. Esto, en razén
que nuestras derechas son incapaces de generar
fuerza social y proyectos nacionales de verdadera



historicidad. Es lo que hoy, ante la posibilidad de
carecer de la fuerza castrense, los enfrenta a un
proceso de deterioro.

11l. Nada nuevo en el capitalismo “moderno”

Se pretende presentar al capitalismo como la pana-
cea liberadora del hombre.

El capitalismo ha buscado siempre las formulas
que le permitan asegurar su vigencia por sobre sus
propias debilidades. En una época fue una basque-
da anticiclica con un énfasis redistributivo cuando
le asignaba a la demanda de las masas el nutriente
fundamental de un capitalismo productivo y manu-
facturero. Ahora, en una supuesta etapa posindus-
trial, se trata de consolidarlo por la via de liberar de
cualquier traba los factores que permiten el desa-
rrollo de la tasa de ganancias, en un capitalismo de
servicios y especulativo. Asi la libertad del mercado
—incluyendo el mercado de trabajo— se desparra-
ma por el mundo como el nuevo evangelio. Se
acentia el divorcio de la actividad econémica res-
pecto de las necesidades y satisfacciones humanas.
Los fenémenos econémicos y sus perfeccionamien-
tos tienen valor en si mismos, sus cuentas e indica-
dores se valoran en circuito cerrado. Ya no se
prueban en cuanto otorgan y resuelven problemas
humanos. El sentido original de la funcién econémi-
ca se ha perdido en cuanto no esta referido al hom-
bre sino a la ganancia, y de unos pocos.

Samir Amin ha dicho “.el capitalismo en 400
anos ha sido incapaz de resolver el problema del
desarrollo y de la simple subsistencia bioldgica de
los dos tercios de la humanidad”.? Es sabido que el
capitalismo no ha sido capaz de resolver un equita-
tivo beneficio a la sociedad global ni siquiera en los
paises centrales. Menos se socializara la tecnologia
alimentaria existente, en su capacidad de eliminar
el hambre en el mundo.

La esquizofrenia moderna habla de mayores éxi-
tos econdémicos cuando mas alejando esta el hom-
bre de los objetivos de la economia. No sélo es un
problema de distribucién de la riqueza, sino hasta
de la forma de producirla. Las inversiones mas im-
portantes se hacen en servicios financieros, bienes
raices y en medios de comunicacién de masas, ya
no en tecnologia y menos en infraestructuras indus-
triales. Los crecimientos se miden en valores finan-
cieros y en comercios interno y externo, pero no en
relaciones de satisfaccién de necesidades.. Las débi-
les y especulativas bases de la supuesta era posin-
dustrial se tenderdn a desmoronar dando paso a
inestables y criticos ciclos en los cuales las metrépo-

2 Citado en Manuel Ballesteros, “Debate sobre el socialismo®, Colo-
quio Internacional de Catvat (Yugoslavia), octubre de 1988, en revista
Contrarios, Madrid, abril de 1989,
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lis pretenderan resolver un déficit por la explotacién
de la periferia. La historia de siempre. La actual fase
es posindustrial en cuanto las tasas de ganancia son
mayores en inversiones no propiamente industria-
les, las economias no crecen, mas bien se inflan.

Aquellas debilidades aunadas a los procesos de
concentracién monopdlica hacen de nuestras eco-
nomias servicios apendiculares sin autonomia, sin
capacidad de proyecto propio, teniendo a su vez a
nuestros pueblos como contribuyente de los doble-
mente pequefios poderosos internos y de los pode-
rosos trasnacionales. Ya no es un misterio que el
secreto del éxito no radica en un avance real de la
productividad del capital sino en una agresién al
trabajo abaratando su costo relativo.?

Una de las mas rentables inversiones radica en
los medios de comunicacién de masas. La expansién
y abaratamiento de la tecnologfa de comunicacién ha
incentivado la creacién de grandes consorcios que
llegan a controlar las fuentes de informacién logran-
do en este momento el mayor indice de produccién
de falsedades y mentiras sociopoliticas en la historia
del hombre.* Los llamados espacios informativos
aunados a los espacios de propaganda comercial lo-
gran, como dijo Albert Einstein: “..el peor defecto
del capitalismo...la mutilacién del hombre” al indu-
cirlo “a una actitud exageradamente competitiva in-
duciéndolo a sobrevalorar la capacidad adquisitiva y
a hacer de ésta su objetivo”.5 La propaganda capita-
lista que malignamente asocia libertad econémica
con libertad politica, cuando la primera simpre ha
significado disminucién de la segunda, ha permea-
do a incautos, mas gravemente en las izquierdas,
del rea socialista y del Tercer Mundo. Es un hecho
que para muchos el capitalismo es un suefio, pero
como dijo Eduardo Galeano, “para nosotros es una
pesadilla realizada; nuestro desafio no consiste en
privatizar al Estado, sino en desprivatizarlo. Nues-
tros Estados han sido comprados, a precio de gan-
ga, por los duefios de la tierra y los bancos, y todo
lo demaés. Y el mercado no es, para nosotros, mas
que una nave de piratas: cuanto més libre peor”.®

La creacién histérica mds significativa del capita-
lismo es el imperialismo; los latinoamericanos da-
mos fe histérica de ello. Hemos padecido todas sus
formas e intensidades, sin embargo, algin secreto
mecanismo de la propaganda nos hace olvidarlo o

3 Véase Business Week del 6 de junio de 1988, citado por Betnard
Marx, "Muecva fase de la crisis y perspectivas®, en revista Contrarios,
Madrid, abril de 1989. Para ¢l caso de Chile, véase de Martin Everett
G., "Se revitaliza la economifa chilena®, en The Wall Street Journal, re-
prdducido por Fxcélsior, México, 4 de enero de 1988,

4 Como mucstra, los contenidos de los espacios informativos de la
television latinoamericana.

Albert [instein, “2Por qué socialismo?®, en revista Tareas, Panams,
nom.73, septicmbre-diciembre de 1989.

Eduardo Galeano, “Un nifio perdido en la intemperie®, en sema-
nario Brecha, Montevideo, nim. 225, 23 de marzo de 1990.
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al menos, disminuirlo. “Felizmente” el propio impe-
rio se hace presente, sus funestos designios no pue-
den pasar desapercibidos. Incluso para alimentar su
autocomplacencia, llimese legitimidad de sus go-
bernantes, debe aparecer ganando guerras, no im-
porta de qué tamafo, aunque sean ridiculamente
desproporcionadas como en Granada o en Panama.
No sélo debe dominar y explotar, debe demostrar-
lo; para lo cual arrasa con autonomias, soberanias,

rincipios, respetos, etc., con todo lo de mayor va-
or que el hombre haya inventado para la relacién y
convivencia civilizadas. Venci6 en Nicaragua por el
hambre y la guerra; los nicaragiienses muertos equi-
valdrian a 3 millones de yankees. Ahora quiere so-
meter a Cuba a lo cual se adhieren los mercaderes
del latinoamericanismo; mas alld o mas aca de ser
socialista, Cuba es el bastién de la dignidad latinoa-
mericana, debemos defender la libertad y autono-
mia de los cubanos para construir su sociedad
socialista, en términos de sus propias confrontacio-
nes y sin interferencias imperialistas. Valga lo que
dicen en Centro América: “Estados Unidos esta a
salvo de cuartelazos y dictaduras porque en Estados
Unidos no hay embajada yankee”.

A pesar de los errores y desvirtuaciones del socia-
lismo, valga repetir con Eduardo Galeano: “Hay
que reconocer desde el punto de vista latinoameri-
cano y del llamado Tercer Mundo, que el difunto
blogue soviético tenia, al menos, una virtud esen-
cial: no se aiimentaba de la pobreza de los pobres,
no participaba del saqueo en el mercado interna-
cional capitalista y, en cambio, ayudaba a financiar
la justicia en Cuba, en Nicaragua y en muchos otros
paises. Yo sospecho que esto serd, de aqui a poco,
recordado con nostalgia."” :

En estos tiempos especulativos puede surgir cual-
quier cosa, las mds contradictorias como la campa-
fia democrética del imperio que pretende imponer
en América Latina, con intervenciones como la
“contra” en Nicaragua, la invasién televisiva en Cu-
ba, o la militar en Panam4, esto sin perjuicio de su
franca intervencién en las transiciones democraticas
de nuestra 4rea. La verdad es que responde a la 16-
gica del control de los sistemas politicos, buscar y
lograr los remedos democriticos més tutelados. Al
fin, la necesidad de limitar la fuerza popular que lo-
gra recuperar la democracia, constituye un objetivo
compartido. A muchos militares chilenos la franca
intervencién gringa no les gustaba, sin embargo ter-
minaron coincidiendo en disefiar el modelo mas
amarrado y controlado, més “tutelado”.

El mayor camulo de falacias actuales se encierra
en la llamada “crisis econémica latinoamericana” Se
teoriza respecto de ella su etiologia, su sintomatolo-
gia, su metodologia de anilisis; se hacen sesudos

7 Eduardo Galeano, op. cil.
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encuentros y seminarios ddndole cien mil vueltas,
menos una, la fundamental: cémo el capitalismo la-
tinoamericano es incapaz de resolver el subdesarro-
llo y es muy capaz de desarrollar una endémica
crisis que en cada etapa inventa una causa mds es-
plrea. Mucho se habla y se escribe sobre la deuda
externa y sus efectos, sobre todo cémo enfrentar los
déficit fiscales que genera su servicio; para ello es
necesario rebajar el gasto fiscal, a costa de cesantia
y bienestar populares, eliminar importaciones bisi-
cas, privatizar empresas publicas y semipublicas, lo
que ademds se ha transformado en un gran nego-
ciado. La imaginacién es fértil para inventar ahorros
publicos y negociaciones sobre el tema y de hecho
la eficiencia demostrada no es mas que complici-
dad. Complicidad con el silencio sobre la gestacion
y composicién de esa deuda. S6lo algunas pregun-
tas del hombre comin: ¢éQué porcentaje de ella se
originé como deuda privada? i{Qué porcentaje de
ella se gasté en suntuarios, para quiénes? éQué por-
centaje de ella se utilizé para empréstitos internos
con altos intereses? Qué porcentaje de ella se fugo
al extranjero en inversiones y cuentas privadas?
éQuiénes deben dar cuenta de todo esto? Las res-
puestas a éstas y otras preguntas mejores dardn
cuenta de capitalismo posmoderno de nuestros pai-
ses. Hay un juicio histérico pendiente. Que la de-
mocracia y su transicién no se transformen en un
manto del olvido que recubra la estafa colectiva
mds grande perpetrada contra nuestros pueblos.
Resulta a lo menos preocupante, en beneficio de
un examen justo de los hechos y de la construccién
de una perspectiva politica, la defensa que algunos
personeros de la izquierda hacen de la empresa pri-
vada y del papel del mercado, atribuyéndoles un
“rol fundamental” y condicién de “imprescindible
para el desarrollo”.® Sin llevar el tema al plano
ideolégico tedrico, en donde la cuestidn resulta
irreconciliable con una lucha contra la explotacién,
dificilmente se puede esgrimir un éxito real de la
empresa privada. Ha florecido en las condiciones
mds ventajosas que es posible imaginar, a saber: sin
demandas salariales, los mds bajos costos del trabajo
imaginables, sin cargas impositivas, créditos faciles y
baratos, sin mayores responsabilidades provisiona-
les, endeudamiento externo transferible al Estado,
etc., y quién sabe cudntas otras ventajas que se irdn
descubriendo. Eso, en los Gltimos 16 afios en Chile.
Hay quienes citan el caso de Brasil, en donde los
insumos provenientes de producciones estatales co-
mo energéticos y acero llegaron al 50 por ciento de
sus valores reales. En nuestra regién jamas demos-
traron cumplir un rol “flundamental” y “ser impres-
cindibles”. La verdad es que mds valdria discutir

B

8 jose , *INo més revolucién?” de Marfa

Angélica I.:.uigi:en £l Mercurio, Chile 16 de julio de 1989.




sobre las limitaciones, carencias y mezquindades de
nuestras franjas empresariales. No es del caso con-
fundir la empresa privada, con la validez dindmica
que la iniciativa creativa con dimensién nacional,
debidamente amparada y canalizada puede llegar a
tener. Estd claro que ahora importa mds la propie-
dad que el trabajo, pero si en algo nos distinguimos
de una mentalidad capitalista es que destacamos y
defendemos el trabajo como valor econémico y hu-
mano.

IV. Errores, desvirtuaciones y superaciones en la
experiencia socialista

Asistimos hoy al derrumbe de todas las formas de
usurpacién del socialismo, que despretigian una de
las més bellas empresas humanas. Usurpaciones en
que una burocracia poderosa e ineficaz comete una
estafa histérica en nombre del mas brillante cientifi-
co histérico-social moderno, Carlos Marx. La cons-
truccién de un poder concentrado y autoritario
transforma en antagénicas la equidad, la justicia so-
cial, con la libertad y el desarrollo; gobiernan divor-
ciando el poder de las grandes masas. Olvidan lo
més esencial de la teoria que supuestamente sus-
tenta su poder: que el socialismo es el sistema de la
hegemonia popular.

Einstein dice “sin embargo, conviene recordar
que economia planificada no es sinénimo de socia-
lismo” y se pregunta “écémo evitar que la burocra-
cia se convierta en una fuerza todopoderosa y
arrogante, basada en una alta centralizacién del po-
der politico y econémico? éCémo asegurar los dere-
chos del individuo y oponer asi un firme contrapeso
democrético al poder de la burocracia?”?

“Identificar la contradiccién principal en el socia-
lismo fue algo realizado, debatido y sefalado abier-
tamente desde temprano”..'por socialistas y
comunistas desde la formacién de la URSS."° La
dominacion de una emergente burocracia, relega la
participacién popular en la construccién del socia-
lismo, lo cual requiere una justificacién tedrico-

2 Albert linstein, op cit.
10 Sergio de la PeRa, “Revolucién socialista, Vitalidad del manxis-
mo”, [xcélsior, México, 13 de febrero de 1990,
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ideolégica para lo cual se desvirtda el marxismo
tranformandolo en un cuerpo “fundamentalista” y
justificativo de la hipertrofia del Estado y particular-
mente de formas de control social autoritario.

Los reaccionarios del mundo pretenden —apro-
vechando las justas demandas contra los errores—
borrar definitivamente el “peligro” del socialismo,
privilegiando el capitalismo, buscando el olvido de
sus fracasos, sus injusticias y las acentuaciones ex-
plotadoras y concentradoras propias de nuestra ac-
tualidad. Intentan identificar capitalismo con
democracia y libertad —sin perjuicio de toda la his-
toria de las luchas democriticas y libertarias, que de
hecho han sido anticapitalistas—, muchos caen en
la confusién y entre ellos no pocos izquierdistas,
que terminan criticando al llamado “socialismo
real” con las argumentaciones y adjetivaciones del
imperialismo.

Efectivamente, los socialistas debemos hacer
nuestra propia lectura del fracaso de varios pafses
llamados socialistas. Entendiendo que se necesita
una sustantiva revisién que hard del socialismo del
siglo XXI algo muy superior al de este siglo. Carece
de toda seriedad cientifica pretender que se ha de-
rrumbado el marxismo, por las crisis en el socialismo
real. Por el contrario, se enriquecerd al desaparecer
como “universalismo fundamentalista”, asi como su
dimensién estructuralista dogmatica, recuperard su
riqueza dialéctica y su condicién de ser la més cer-
tera articulacién conceptual previsora de los cam-
bios requeridos por la humanidad."

El socialismo revolucionario latinoamericano dis-
crepd, criticd y apoyd a los movimientos socialistas
y liberacionistas en el mundo, sustentando autono-
mia y construccién propia, lo que lo habilita y sobre
todo lo enfrenta a la responsabilidad de profundizar
andlisis y proponer alternativas idéneas y sobre todo
consecuentes con un futuro de liberacién y socialis-
ta que surge de las expectativas populares de justi-
cia y de poder.

Santiago, Abril de 1990.

" Al respecto, ver de Hugo Zemelman, “La izquierda chilena y el
manxismo”, en revista Punto final, Chile 19 de abril de 1950.
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