
SERIACIÓN DE CEMMICA TEOTIHUACANA

Evur-v¡¡ C' R¡trn¡Y

Investigaciones arqueológicas recientes han ampliado co,nside-

trlf"-Zrt" nuestrás coriocimientos sobre la hiitoria cultural,

tanto del centro urbano como del Valle de Teotihuacan' Tres

;;;;;.i"; independientes, relacionados entre sí, se han llevado
'" 

"á¡o "" Tettihuacan durante los últimos. años' El primer

otov..to baio la dirección de Ignacio Bemal. (1963), excavó

i r*trut¿ lJ piúmi¿e de la Luna-, y una serie de edificios- sob¡e

ia Avenida de los Muertos, enc'ontrando nuevos datos rmPor-

tantes. Un segundo proyecto, el de Pennsylvania State Univer-

siW, dirisido 
"pot Úillia* Sanders ( 1965 ) , realizó investig-a-

.láti.. títt. l'a ecología y patrón de aseniamiento del Valle

J" i"otittot*". El tJrcei proyecto, de la Univ-eni-{aA de. Ro-

"¡"rto, 
otg"ú"do por René Millon (1964, 1967' 1970, 1973)

tra Ueva¿Ja cabo un reconocimie¡to intensivo del área' tanto

* fi it t.¡ot como alrededor de Ia. .antigua ,ciudad, ,con el

propósito de preparar un maPa toPográhco detauado.de.la zona

I."il."1á¡ü.'stire los descubrimientos se han localizado miles

de'estruóturas, talleres de obsidiana y de cerámica asi como

banios habitados por grupos etnicos extranieros' Además' mlem'

bios aet teotihuacan 
-Mápping Proiect hicieton ?6.Po?o: :th'

tieráficos en lugares estratégicos Para Probar las InPotesls Daslcas

áÉt pioyecto y" t -tieo plra refittai la cronología de Teoti-

huacan.
La cronología actual de Teoühuacan se debe a los esfuerzos

¿" rnoct os iívestigadores. Los estudios iniciadores de Noguera

/is35l. ¡r*ill"r ítx+, tolo¡ v Linné (1934' 1942)' aunque

i"áá"iá'-w útiles, tienen fallas' En su análisis, Noguera trata

ti"i.t*ÁrJ *"teriales recuperadoe del túnel inferior de la Piú-
*i¿" á"1 Sol, es' decir, cerámica que Pertenece exclusivamente

"l" ft* 
f"tótttli Temprano. Linné informó acerca de ofrendas

¿"lorÁii.*ot que enóontró en las üviendas de Tlamimilolpa

i-Xrirlo"" p.. iro intentó una síntesis total' Armillas pre-sentó

il-;;i;t' cronológico que era mejor que cualquiera de los
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hechos preüamente. Los hallazgos recientes de Müller, Millon
y-lgnnyhoff (i965) aclararon todavía más la cronología. Desde
1967 la que suscribe este trabajo ha estado analizanddlos mate-
riales de las excavaciones y reüsando la cronología. Desafortu-
nadamenle, la mayor parté de los trabajos recie-ntes están por
publicar. l,a cronología se está revisando constantemente debido
a la aparición de nuevos datos proporcionados por los análisis
de las excavaciones recientes.

- lste trabaio es el resultado de una brisqueda especial con
el fin de encontrar un método independiente de la eitratierafía
para ordenar cronológicamente loi materiales cerámicoi La
técnica de ordenamiento que he seleccionado para este estudio
preliminar es el método de seriación con gráfica de tres polos
(Meighan, 1959). Este método es particülarmente aptopiado
para nuestro propósito porque no depende de tipos o variedades
distintivos que sirven de guías para la colocación de capas de
excavación en cierta fase del bloque temporal, procedimiento
que puede influir los resultados desde el inicio; en cambio el
método usado en el presente habaio üene la ventaja de poder
usar la mayor parte de. la cerámica, de ser rápido y settcillo y
de adaptarse bien al método de tipología que ütilizamos actuai-
mente.

El método de Meighan está basado en las relaciones exis-
tentes entre los tres tipos mayores de artefactos (generalmente
los 

-tres 
tipos más abundantes'en la colección ). Lói porcentajes

de los tres tipos están calculados como si fueran á total áeI
complefo. El método consiste en marcar los puntos que repre-
sentan los porcentajes en papel de t¡es coordenadas. ?osteúor-
mente se traza lona línea recta entre los puntos. El método está
basado en dos suposiciones:

I ) El cambio en la forma lenticular y
2) La suposición de que las similitudes en la ocurrencia de

artefactos o en sus frecuencias, indican una p¡oximidad en el
tiempo.

Seríación de Ia Ceúmba Teotíhuaca¡w

Las 20 excavaciones seleccionadas para la seriación son pozos
enteros o.parte de una excavación estraiigráfica, Ia.cual, por
su contenido, parece representar una fase de ocupación coita-
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En ia Labla I aparecen los porcentaies de cerám-ica; la seriación

de los materialei está representada en la figura l'- La cron^ologia

es de Millon (19731 fig: I4 y abarca los años I hasta 650 d'C'
Este análisis ü el pririer iítánto de ordenar los materiales de

las excavaciones poi el método de seriación con gráfica de tres

oolos.
La tabla I se preparó de la siguiente manera: las colecciones

de cerámica, con ú excepción áe la primera en la lis-ta, pro-

ceden de las excavacionei practicadas por miemb-ros del Teoti-
huacan Mapping Proiect. Las colecciones estárl ordenadas crono-

iógicamenté 
'de "a"u"ido 

"on 
la secuencia estratigráfica' La se-

cu?ncia abarca de Tzacualli Temprano (número I ) hasta Mete'
pec (número 20). La secuencia .elatiua o la con temporaneidad
entre los sitios se estableció con base en atributos de la cerámica

v estilos arquitectónicos de las estructuras. Las cantidades de

terámicas várían considerablemente' Por eiemplo, en la exca-

vación de Noguera (1935) el túnel de la parte- inferior de la
Pirámide del 

-Sol, aunque representa una sola fase (Tzacualli
Temprano) produio un total de 19638 tiestos. El promedio
.n oirrs excávaciones es alrededor de 300 tiestos.

La mayoría de las unidades de excavación consisten en capas

solas o c'oniuntos de capas de pozos estratigráficos' Las colec-

ciones provienen de excavaciones que hicimos en las residencias

de Tepintitla (TE23 ) v Teiitla (TE24) ; un tercero que hicimos

en la'plataforma ext'erlor de la Ciudadela (TEI9 ) ; y los dos

últimoi de excavaciones en las Pirámides del Sol (fEZZ) y

de la Luna (TE5). Los materiales, de procedencia diversa,

tienen tipos en común y son comparables

Una ventaia de esta técnica con gráficas de tres polos es

que se puede usar con datos de cualquier origen, con la condi

"iótt 
d" qo. sean comparables los grupos de artcfectos.

En este estudio la cerámica teotihuacana se dividió en tres

grupos que son: ( 1) cerámica monócroma bruñida, (2) ceúmica
pintada y (3) cerámica monócroma mate.

Lios tres representan una porción grande de la cerámica que

apa¡ece durante toda la secuencia teoühuacana. Los porcentaies

de los tres grupos en cada capa o unidad de excavación se

han calculado como si fuera la colección entera (ver tabla 1).
Hay que notar que los üpos de cerámica menoles no se repre-

sentan.
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Una categoría importante utilizada en este estudio es vaiilla'
lWare). Ei concepio de vaiilla, como está usado aquí tiene

üt ".í lot atributós de composición de pasta y de superficie'

Una vaiilla tiene una existenóia larga en él tiempo y se puede

"otruertir 
de un estado de artefacto a otro nuevo. Los tiPos y

subüpos que constituven la vaiilla se determinan por el color,

for*i, puiido, decoratión y ciértos rasgos diagnósticos. Para el

propósito de este estudio se agluParon los trPos srmrlares'

Ia cerámica monócrana mcte

I,a ce¡ámica monócroma mate induye varios tipos de arte'
factos de funciones diferentes. La estufa o brasero con tles
protuberancias en el borde, el incensario, y los candeleros son

áe color café claro o gris de un barro medio burdo, apropiado

Dara uso sobre fuego. 
-La 

superficie de los braseros está parcial'
inente labrada y géneralmeñte ahumada. Con el mismo barro,

los teoühuacanós 
-elabora¡on obietos ceremoniales: los adornos

de incensarios, tapa-platos Y miniaturas. El acabado general-

mente es más finb, 
-"-tás 

aliiado, pero son 1o suficienternente
simílares para poder pensar que fueron fab¡icailos por el mismo
gupo de alfareros.

En los depósitos más tempranos, la cerámica monócroma
mate es muv 

^escasa. Aumenta iradualmente en frecuencia hasta

llesar a sei Ia clase de ceráñica más abundante en la fase

fiial de Teoühuacan. Noguera (1935) se refiere a esta cerámica

v la incluve en "vasijas de bordes decorados o con deco¡ación
ie pasülláie. Esta ciase de decoración se aplicaba a vasiias

heclias de un barro más corriente, desprovisto de pulimento y
de cocimiento imperfecto". (Noguera, 1935: p. 22'24; table l;
láminas X-XI ). En sus excavaciones está repres,entada- p-or rlni-
camente .077; del total recuperado del tunel inferior de la pirá-
mide. En las fases finales de la secuencia la cerámica mate
repr€senta alrededor de 44%, como Por eiemplo, la colección
dól basurero de Tepantiila (tabla I, núm. l9).

Ia ceúmícd monócronu btuñiil¿

1¿ ceramica monócroma bruñida está representada por ollas,

cazuelas, comales, palanganas y iarras' Todas se pueden consi-
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derar de uso doméstico, probablemente utilizadas para coóinar
o almacenaje. Segun la definición de Smith y Piña Chán (1962:
6) el término bruñido. tiene sentido de "técnica oor f¡ota-
miento, semejante al pulido, por la cual se obtiene un brillo
medio intenso". La distribución en el üempo de la cerámica
bruñida se presenta a la inversa que la lozi mate. Llega a su
mayor popularidad en los tiempos Tzacualli Temprano repre-
sentada por un porcentaje bastante allo:79/6 (Noguera, 1935:
93, tabla l: núm. l, 2) y disminuye gradualmente en las últimas
fases, por eiemplo en Metepec que está representado por las
capas superiores en Tepantitla (tabla l: núm. 19, 20).

La ceúmica pintda

El tercer grupo, cerámica pintada, esiá formado por diversos
tipos. Entre ellos destacan vasijas decoradas en blanco sobre
rojo, policromos con negativo, bicromos con negativo, roio y roio
especular, rojo sobre amarillo, rojo sobre amarillo con incisio-
nes, vasijas decoradas con aplicación post-cocción de cinabrio
y otros pigrientos, vasijas con líneas incisas y rellenos de pig-
mentos y la decoración "al seco" (stuccoed and painted).

La cerámica pintada es muy característica de Tzacualli, la
fase más temprana y también de Metepeg la más tardía. En
Micco¿tli, casi no existe cerámica pintada y en Ttamimilolpa
es muv escasa. I¿ preferencia Dor la cerámica pintada es notable
en la fase Metepeci Muchas valillas, las cuales io fueron pintadas
anteriormentg como Copa, San Martín Orange, Anaranjado

' Delgado y Lushoso se empezaron a decorar, generalmente con
dibuios de color roio. También en esta éDoca se encuentran
ollas con todo el cuerpo pintado en disehos curvilíneos, de
color roio.

EI método de señación con gróficds ile tres polos

En primer lugar los porcentajes de los tres grupos se marcaron
con puntos €n papel de tres coordinados (fig. 1). En el eie A
marcamos con puntos la cerámica bruñida; la cerámica pintada
está ma¡cada sóbre el eje B, y la cerámica monócromi mate
sobre Ia línea C. Se obtuvo un patrón bien definido que permitía
trazar una línea recta en medio, cleiando un nrlmero aproú-
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madamente igual en cada lado. El siguiente paso fue dibuiar
Iíneas en ángulos rectos respecto a la iínea de en medio, con
lo que obtuvimos el o¡den cronológico de las colecciones de
cerámica de los pozos estratigráficos. Como mencioné aniba,
este método fue proyectado por Meighan (1959).

Los núme¡os en la tabla 1 corresponden a colecciones de
cerámica. Por eiemplo, la colección número 1, Piúmide del
Sol, es la más temprana estratigráficamente y aparece en la
parte inferior de la línea de seriación (fig. l), por 10 que no
hay duda de que la secuencia en tiempo es de abaio hacia
arriba.

La tabla 2 muestra los resultados de la seriación de los veinte
colecciones de cenámica. La seriación concuerda bien con el
orden obtenido en las o(ca ciones estratisráficas. Las colec-
ciones de ce¡ámicas nrimeros I a 7, gue piovienen de cuatro
diferentes excavaciones, dieron un orden de seriación idéntico
con la secuencia que encontramos en las excavaciones. La octr-
pación Tlamimilolpa Tardío, representada por las colecciones
8 a 12, se aguparon muy cerca en la escala. Estas colecciones
provienen de las capas más hondas en las excavaciones de Tetitla.
Los materiales son de ocho pisos de lodo construidos segura-
menüe en menos de cien eños y probablernente alrededo¡ de
cincuenta años. Con base en la bsfiatigrafía y cambios de atrr-
butos en la cerámica se han subdividido estas caoas en las
subfases Tlamimilolpa Medio v Tlamimilolpa Tardío.-No hemos
logado determinar la edad eiacta o duraóión de cada piso de
lodo. Meighan (1959: 210) ha calculado que sus ordenamientos
de ocupaciones tienen una precisión de más o menos veinti-
cinco años. No esperamos €ntonces con €ste método poder
fechar los pisos de Tetitla con más precisión de veinticinco
años.

De las exeavaciones en Teoantitla se obtuvo una seriación
muy buena y las capas de bcupación salíeron en el orden
esperado con la excepción de la colección 20, capa 7 de Tepan-
titla, la cual está compuesta de una colección extraordinaria.
Tiene 2 500 tiestos de una sola fase, Metepec Tardío, Posible-
mente era un basurero formado por la gente que vivió anti-
guamente en este lugar. l,a mayor parte del material es cerámica
bruñida y pintada con muy pocos ejernplares de la cerámica
mate. Son casi totalmente tipos utilitarios y muy pocos los
ceremoniales. Generalmente las colecciones de Teotihuacan
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Conelación Cronológí¿o O¡den da Seriacíó¡ U¡ídad de Excawñó¡
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Tepantitla, basuero, caPa 7
Teütla, piso de lodo 11, caPa
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Tepantitla, cap€s 30-304
Tepantitla, capas 32-33

Tepantitla, capas 35-16

Ietitla, cePas 100-102
Tetida, capa Il4
Tetitlá' caPes 107-111
Tetitla, capas l16118

' Tetitla, capas 103J06
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üenen ce¡ámica de todas las fases anteriores. Los teotihuac¿nos
tenían la costumbre de usar y fe-usar escombros de las estruc'
turas cada vez que construían nue mente, incorporando mucho
material vieio en los nuevos edificios. A pesar de todo, las capas

sí Dueden revelar una buena secuencia. También encontramos
qu¿ la pr€sencia de uua vasiia, en Pdazos, podía dar una
d;stribución oblicua. Para eütar esto se contó cada vasiia como
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un tiestq no importa si era reconstruido con dos o veinte
tiestos.

Muchas más colecciones cle las replesentadas aquí han sido
estudiadas con este método con buenos ¡esultados. Por alguna
razón que no he determinado todavla, ciertas excavaciones no
se relacionan con otras en una serie "continua". Generalmente se
puede ordenar la secuencia relativa de las capas de excavaciones
individuales. En capas con mucho material intrusivo no se logra
hacer una seriación buena.

En suma, el método de seriación con gráficas de tres polos
resultó muy valioso para 1o siguiente:

l) Comprobar independientemente la estratigrafía de ios

POZOS.

2) Poner excavaciones de sitios distintos €n una sola secuen-
cra

3) Establecer la secuencia relativa de las capas en excavacio-
nes estratigráficas,

SUMMARY

A series of stratigraphic excavations have been ca¡¡ied out
at the archaeological site of Teotihuacan, Mexico, for the
purpose of revising and refining the Teotihuacan ceramic
chronology. Mate¡ial from the excavations is used as data
for this study. Meighan's three-pole graph method of seria-
tion has proved valuable (l) for checking the regularitv of
üe cerariic sequences obtained ftom thá siratigráphy, 

'( 
2 )

for relating one €xcavation unit to another, and (3) for
placin5 the excavation units in a relatiye time sequence,

¡m¡ocnerl¡
Allru.r..rs, Pedro

I94{ Exploraciones ¡ecientes en Teotihuacan, Méxiw. Cuada¡-
nos Amerícanos, año rrr, vol. 16, núm. 4: 121-136. México.

1950 Teotihuacan, Tula y los Toltecas. Rvrw, vol. 3, núms. l-2;
37-70. Buenos Aires.

Brrr'nvno*, ]ames A.
1967 Chronology and Periodization: Continuity and Change in

the Teoühuacan Ceramic Tradition.ln Teotihuacan: 19-29.
XI Mesa Redonda, Sociedad Mexicana de Antropología.
Méxim.



SERIACIóN DE CEf,ÁMICA IIOTIÉIJACANÁ 47

Bn¡,x.rr- Ignacio
196) íeoüfutacon: Dercubrimientos, R¿co¡¡strucciones. Instituto

Nacionel de Antropoiogla e Historia. México.

Bn rir¡nn, George W.
1951 the ñace of Chronological Ordering in Archeological

Analysis, Anuiean Antíquity, 16: 301'313.

Cr.Nxs, Daüd L.
1968 Analytical Archeologt: 19'222;451-463' Methuen and Co'

Ltd, london.
Cowcn-r, George L.

1967 Evaluaáón preliminar de la aplicación de- Métodos de.lvtá'
quinas Coniputadoras a los d-atos del {aqg d-e l.olfrl^'
éar. k, Teoiíhuacau 95-112' XI Mesa Redonda, Sociedad

Mexicana de Antropologfa, México.
19ó8 Ra¡iew of "Compufer A--nalpis of Chronological. Saiatiorr"

bv Frank Hole ánd Mary 
'Shaw. 

Rice University Studies

uáI. 53, "ú-. 3, Houston, 1967. A¡tw¡ican Anriqyíty, 11:

5r7-519.
1968 Computer Analvsis of fucheological Data f¡om Teotihua'

can in Nsw Pánbectives ín Archeobg; 143-150' (eds')

Sally R. Binford and I¿wis R' Binford'

D¡erz. Iames and Edwin Dethlefsen
l9(íi 'Ttre Doppler Effect and Archeolog¡r: A Consideration of

the Spaúil A$p€ch of Se¡iation. Sotñhwesten louttd of
Ath;oPologt, 2L 19ó2M.

Dr¡¡,,n¡n¿, Robert C.
1970 Seriaüon Method and Its Evaluation. A¡¡uñcan Antíqtiry'

39: il5'3L9.
Hor-¡. Frank and Marv Ss,rw

1967 Computer Aialysis of Chronological Seriation, Rice U'lj.
wrsity Stuilies, 53.

Lmú, Sigvald
, l%4 Árcheobe;cal Reseaches at Teotíhucan, México: Ethno

sraphic Ñ,fuseum of Sweden. Publi. I, Stockholm.
1947 í,tixicdn Highlnnit CuJtures. Ethnographic Museum of

' Swedan. Publication 7, Stockholm.

M¡¡cu,rx, Clernent W.
1959 Á New Method for the Seriaüon of Archeological Collec-

tions. Ametban Antíquífy, 25 20T2ll.

Mrmx, Roné ,

1960 
' 
The Beginnings of Tmtihuacan. A¡nzrban Atúi4uity, 25t

1-10.



48

1964

L%7

.ANA¡,trS. DE - ANTAOPOLOCíA

The Teotihuacan Mapping Prciect. American Antiquity,
29: 345-353.
Teotihuacan, Scientífb Amerícan, 216, núm.6: 3g4g. New
Yo¡k.

1970 Teotihuacan: C.om,pletion of Map,of Giant Ancient City
in the Valley of Marim, Science, 170: 1077_10g1.

1973 Uúanization at Teotíhudcaq Meico. vol. l, The Teoü-
huacan Map. Univenity of Texas press. Austií.

Mu-r,ory René, B¡uce Drrw¡¿ and Iames BrrcNyEo¡,F
1965 The P;ramid of the Sun at Teotihuacan: 1959 Investi-

fltio_*, Tratuactiotts of the American phítosophícat Socia$,
55i 6.

Nocurnr., Eduardo
1935 Antecedentes y Relaciones de la Cultura Teotihuacana.

EI Mértco Anhguo,3, núms. !&: 3-91. Mé-i;o. 
--^----

Rnwnrw, Colin and Gene Smruo
1969 Close-Proximity Analysis: A Rapid Methoil fo¡ the Or-

$91tg of Archeological Materials. Am¿rican Anti4uíty, 3l:
265-277.

RouNson, W. S.
1951. A Method of Chronologically Ordering Archeological De-

posits, Amerícan Antiqüq, i6: ZS¡_¡O].

Rousr, Irving
1939 Prehistory in_ Ilaiti: A Study in Method, ya!¿ lJni'uedty

Publications in Artthropology, 21. New Haven.

1960 The Classification of A¡tifacts in Archeolog¡ funeñcút
Antiquity, 25 : 313-323.

Rowr, fohn Howland
196l Stratigraphv and Seriation, Ametban Anüquity,26: 324-

55U.

SeNorns, Williarn
1965 The Cultural Ecology of the Te()tihuacdn yallev: A pre_

limínary Report of lhe !,esults ol the TeotihucLn yalloy
Proiert. De.partment of Sociology'and Anthropology, penn-
sylvania State University.

Srrrrrn, Robert y Román Pñ¡ Cn,|N
1962 Yocabulorio sobre cerámica. Trabajo mimeográfico hecho

con motiyo del nrxv Congreso Inte¡nacionál de Ameri-
canistas. r¡ren. México.


