PAPEL DE LOS PILLIS DE TECALI EN LA
SOCIEDAD PREHISPANICA DEL SIGLO XVI

Megrcepes OLIVERA

Hobsbawn, Chayanov, Godelier, Amin y otros cientificos
modernos que se han ocupado de estudiar las sociedades no
capitalistas, han planteado de diversas maneras el riesgo de
analizarlas usando en forma mecanica categorias que han sido
creadas especificamente para el estudio del Modo de Produccion
Capitalista. 1 Asf, debemos tener presente que al estudiar el
Meéxico Prehispanico, no tienen sentido las categorias de capital,
interés, renta econémica, salarios y quizés tampoco, como algu-
nos han sostenido, €l de propiedad privada de la tierra.® Es
importante también considerar que el peso especifico de las
instancias econdémica, politica e ideolégica es muy diferente
en la sociedad moderna que en aquellas en las que las fuerzas
productivas estaban escasamente desarrolladas. '

No es nuestro objetivo, hacer aqui un anilisis critico de los
estudios que se han hecho de la sociedad prehispanica; pero
partiendo de la consideracién de que los resultados que se
tienen hasta ahora no son de ninguna manera satisfactorios,
al grado que nos permitan ubicar a la socicdad mexica de

1En relacién a este problema en el libro de Terray (1971, p. 9) sc asienta:
“e] materialismo histérico podri ser aplicado a las formaciones sociales primi-
tivas y su conocimiento podrd ser un verdadero conocimiento cientifico, cuando
—y solo cuando— dos condiciones empiccen a realizasse: 1) que los resultados
de la investigacién etnogrifica y las nociones elaboradas por la etnologia bur-
guesa, sean transformados de manera critica en su propic objeto; 2) que los
propics conceptos fundamentales del materialismo histérico sean transformados
adecuadamente para producir conocimientes exactos en un dominio nuevo y
especifico. Ambas condiciones son indispensables y remiten a un mismo trabajo
tebrico”, Ver también a Chayanov, 1975, pp. 15-31.

2 Por ejemplo Bartra (1964, p. 230 y 1975, p. 144) dice que la tenencia de
la tiema en el México prehispanico era basicamente comunal enmarcada en los
calpulli y que aun las tierras pillali, de los nobles, no eran propiedades libres
individuales, ya que por ser concesiones del Estade, éste puede ejercer en
cualquier momento sus derechos sobre ellas.
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manera mis o menos precisa dentro del desarrollo histérico
universal, pensamos que es indispensable por un lado, ampliar
nuestra informacién a base de estudios documentales referidos
a casos especificos, en donde las técnicas arqueolégicas e hists-
Ticas se conjuguen preferentemente; y por el otro, afinar los
instrumentos tedricos de que disponemos y en caso de ser nece-
sario crear categorias de andlisis para poder entender la gran
complejidad del mundo prehispanico. Este es a nuestro juicio,
el tinico camino que nos permitird ubicar sobre bases solidas
los procesos sociales de las sociedades prehispénicas sin caer
en los prejuicios de la “moda cientifica” o defender sin bases
empiricas una posicién ideolégica, por muy correcta que nos
pueda parecer. No son pocas ya las investigaciones en las que
usando de manera forzada la misma informacién bésica se ha
querido demostrar que la sociedad mexica era comunitaria y
se encontraba en la etapa media de la barbarie;® o que era
una sociedad clasista, en donde existia la propiedad privada y
un Estado sélidamente organizado; o bien, que era una sociedad
integrada por comunidades campesinas controladas por el poder
del Estado que a través de un esclavismo generalizado, expre-
sado en el tributo, y la existencia de una complicada buro-
cracia, organizaba la produccién y aparecia como poseedor
universal indirecto de la tierra. ¢

Afortunadamente los estudios concretos que han hecho Ca-
trasco, Reyes y sus discipulos® usando materiales de los pri-
meros afios de la Colonia, cédices prehispanicos y crénicas
indfgenas, obtenidos muchas veces en los archivos locales, han
abierto una nueva posibilidad para conocer los detalles de la
estructirra social y politica de diferentes unidades de poblacién
prehispdnica que ayudan a entender la forma en que estaba
organizada la produccién. Sobre esta base indudablemente el
trabajo de andlisis ¢ interpretacién podré ser més fecundo que
hasta ahora. El material que aqui presentamos en forma suma-
ria® también tiene ese caricter especifico; se refiere a un
estudio que hemos hecho en la provincia de Tecali, region de

3 Cf. Bandelier, 1879.

* Cf. Moreno, 1962; Caso, 1963; Olmeda, 1966; Bartra, 1975: Monzén, 1949,

5 Cf. Carrasco, 1963, p. 173 y 1976; Carrasco ¥ Broda, 1976; Reyes, 1972,
1974 y 1975. -

S Kl material detallado se encuentra en Pillis y Macehuales. Las formaciones
sociales y los modos de produccitn de Teeali del siglo xm al xvi. Tesis doctoral.
UNAM. 1975, . . o
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Cuauhtinchan-Tepeaca, Estado de Puebla, en México. Para esa
investigacién se utilizaron documentos de primera mano, prin-
cipalmente los libros de matrimonios del siglo xvi cuya infor-
macién se trabajé estadisticamente, y otros materiales prove-
nientes de los archivos Municipal, Parroquial y Judicial de ese
lugar, que junto con estudios de Tepeaca y Cuauhtinchan reali-
zados por Carrasco y Reyes nos han permitido tener un pano-
rama bastante completo de la estructura socioecondémica de la
regién. '

El objetivo de nuestra exposicién es analizar algunos detalles
significativos en la estructura social y econdémica de Tecali
prehispdnico desde la perspectiva de la clase dirigente, que es el
sector de la poblacién sobre ¢l que se tiene mayor informacién;
estos elementos nos pueden auxiliar en la posterior definicion
del modo o modos de produccién que existian en Mesoamérica
antes de la llegada de los espafioles. De ninguna manera, que-
remos dejarlo claro, se pretende que la situacién que se analiza
fuera la general o prevaleciente en el Estado Mexica, pues
aunque es posible que en muchas provincias se repitiera la
situacién de Tecali, sabemos que el Estado Mexica inclufa
grupos con muy diversas formas de estructura social, hecho que
por cierto es especialmente significativo en su propia definicion.
La situacién de Tecali es solo un ejemplo del tipo de dependen-
cia de una provincia que fue integrada al Estado a traves de
la conquista que hicieron los mexicas a fines del siglo xvi

Para conocer el papel especifico que jugaron los nobles de
Tecali presentamos primero, de manera muy general, las prin-
cipales caracteristicas de la estructura sociceconomica, de allf
sacaremos los elementos necesarios para precisar el papel que
tenian, tanto hacia el interior de la sociedad de Tecali, como
hacia €] Estado del que dependian. Al final haremos algunas
breves consideraciones en relacién a la definicién del medo
de produccién que pudo haber existido en ese momento.

La Estructura Social y Econdmica de Tecdli

Marx nos da dos claves determinantes para la caracterizacién
del desarrollo de la sociedad; dice: 1) “lo que distingue a las
épocas econdmicas unas de otras, no es lo que se hace, sino
cémo se hace y con qué instrumentos de trabajo se hace”.”

7 Marx, 1973, t. 1, p. 132,



260 ANALES DE ANTROPOLOGIA

2} “Lo Gnico que distingue unos de otros tipos econémicos
de sociedad. v. gr., la sociedad de Ia esclavitud, de la del trabajo
asalariado es la forma en que este trabajo excedente le es
arrancado al productor inmediato, al obrero.” &

En las investigaciones sobre el México Prehispanico han sido
especialmente documentados los elementos contenidos en la
primera cita; por ejemplo sabemos muy bien por los estudios
arqueolégicos e histéricos que Ia base de la existencia de la
sociedad prehispinica era la agricultura: el cultivo del maiz,
del frijol y del chile eran los productos m4s importantes para
la alimentacién. Los instrumentos de trabajo eran bastante sim-
Ples, hechos de madera y piedra pulida en su mayor parte;
predominaba el cultivo de roza y se plantaban las semillas
utilizando la coa. Los cultivos eran fundamentalmente de tem-
poral, pues aparte del cultivo en chinampas (como en el valle
de México) sélo existian en algunas partes sistemas locales de
riego que nunca alcanzaron e desarrollo de las sociedades llama-
das hidrdulicas; ademads, sabemos que el uso de fertilizantes y
la construccién de terrazas eran bastante limitadas.

La investigacién, en este sentido, aunque puede decirse tal
vez que no esté agotada, ha tenido un desarrollo venturoso,
mientras que el estudio sobre las formas concretas en que una
parte de la sociedad se apropiaba de los excedentes que produ-
cian los otros no ha sido estudiada en detalle y con profun-
didad, a pesar de su gran importancia, lo que se debe en
parte a la falta de documentacién. La forma de extraccién
del excedente, asi como su proporcién en relacién al trabajo
necesario para mantener y reproducir la fuerza de trabajo, se
ajustan, en todas las sociedades, a las posibilididades que la
forma de organizacién del trabajo le otorgue. En las sociedades
primitivas la organizacidn del trabajo era muy simple, de alli
que con frecuencia en las sociedades menos desarrolladas los
sefiores viviesen en una forma muy parecida a la de los cam-
pesinos, a diferencia de la época industrial en donde las formas
de vida entre los capitalistas y los sectores que explotan, son
muy diferentes. ®

El estudio de la forma especifica como se realiza la extraccién
del excedente, es muy significativa en los estudios de la estruc-
tura social, pues no es sino la expresién del sistema de relaciones

8 Ibid., p. 164.
9 Ibid., p. 452.
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entre los diferentes sectores de la sociedad. En las sociedades
capitalistas, sefiala Marx, el salario borra toda huella de la
divisién de la jornada de trabajo en trabajo necesario y en
trabajo excedente, se da la apariencia de que todo el trabajo
se retribuyera. En cambio en el trabajo feudal se distinguia
perfectamente entre aquél que el trabajador hacia para st mismo
'del que destinaba para pagar el tributo a su sefior. ** Como
veremos mds adelante, en la sitvacién que vamos a estudiar
‘la forma mas importante que tomaba la extraccién del plus-
trabajo o plusproducto era precisamente el tributo, a través
del cual se estructuraban las mas importantes relaciones internas
y externas de la provincia. ¥

En Tecali, el tributo se obtenfa fundamentalmente del trabajo
agricola aunque se expresaba en productos o en el trabajo mismo.
Pero en cualquiera de las formas o combinaciones en que se
tributara, la tierra constituia el principal medio de produccién
y las formas de tenencia y explotacidén reflejaban los intereses
de clase. Asi en Tecali, como en todas las sociedades preca-
pitalistas la renta provenia casi exclusivamente de la tierra; y
se confundia con la plusvalia porque todo el trabajo excedente
era la renta del suelo;** lo que constituia la renta y lo que
podria formar la retribucién del trabajador se reducia a la
relacién entre el trabajo necesario y el excedente. En las eco-
nomias naturales, el trabajo excedente es minimo pues el grado
de autoexplotacién del campesino estd determinado por el equi-
libric entre 1a demanda familiar y la fatiga del trabajo. El punto
en que se alcanza ese equilibrio, como dice Chayanov, es muy
variable pues depende de las condiciones especificas en que
se realiza la produccién (recursos naturales y técnicas de trabajo,
eteétera), del tamafio de la familia y de la urgencia de sus
necesidades. ® En cambio cuando —como en Tecali— existe
una relacién de explotacién a través del tributo, la familia
se ve obligada por factores no econdmicos a alcanzar su equi-
librio; tiene que producir para satisfacer sus necesidades y para
pagar el tributo, lo que implica un grado mayor de autoexplo-
tacién del productor, cuya tnica limitacién es la extincién de
la propia unidad productora. Por ello el interés del sefior se

10 Amin, 1973, p. 25.

11 Marx, 1973, t. m, p. 589.
12 Chayanov, 1975, p. 18.

13 Ihid., p. 26.
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orienta mis a tener una mayor cantidad de tributarios que a
exigir una cantidad exagerada de tributo; en esto es importante
considerar que en las sociedades tributarias la reproduccién
de la fuerza de trabajo corre por cuenta de las unidades de
produccién, no de quien recibe el tributo. Para tener un mayor
nimerc de tributarios sin reducir la cantidad de tributo es
necesario lograr una relacién equilibrada entre la capacidad de
trabajo disponible y la cantidad de tierras que se posee. De ahi
que una de las caracteristicas de este tipo de poblaciones sean
las migraciones bélicas, a través de las cuales se traslada Ia
poblacién excedente a las regiones menos pobladas, lo que
redundaba tanto en los intereses de la clase dominante como
en los campesinos productores. * Es probable que este meca-
nismo migratorio se haya dado en las tribus chichimecas que
llegaron a la zona que estudiamos, convirtiéndose a su vez en
explotadoras de los grupos de campesinos que alli vivian y dando
origen a un sistema de tributaciéon mas complicado. La forma
especifica en que estas tribus se apropiaban del excedente y
¢l efecto de la imposicién de un tributo a esas comunidades,
son significativos para determinar las relaciones de explotacién
y la estructura econdémico-politica de la regién; trataremos de
analizarla a continuacién, aunque las limitaciones de la infor-
macion no nos permiten alcanzar, por desgracia, la profun-
didad requerida. :

Pillis y Macehudles. En Tecali, como en la mayor parte de
los pueblos mesoamericanos de la época prehispdnica, habia
dos estratos bien diferenciados por su posicién econémica y
politica: los nobles o principales (pipiltin en nihuatl, pilli en
singular) vy los renteros o macchuales (macehualtin en nihuatl);
los primeros, como ya s¢ ha dicho formaban ¢l grupo privilegiado
que se diferenciaba estructural y culturalmente de la masa de
los campesinos. Los pillis tenian derecho a recibir directa y/o
indirectamente tributos de los macehuales, ocupaban por ello
mismo los puestos dirigentes en el gobierno, la guerra y la
religion. Desde el punto de vista cultural, sus diferencias, que
se prolongaron mas alld de la conquista espafiola, eran muy
relevantes por ejemplo, la Relacion de Tepeaca nos dice que
“hablaban un ndhuatl muy pulido... pues eran los ydalgos
y gente noble (que) tienc mis delgado juicio y palabras mis

1% Paso y Troncoso, 1905, +. v, p. 20,
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cortesanas”, también usaban trajes mds costosos y limpios que
los del comin. **

En contraposicién, los macehuales eran campesinos subyu-
gados que tenfan que entregar cierta cantidad de tributo a los
pillis en reconocimiento de sefiorio y vasallaje. Formabarn la
clase trabajadora, eran el grupo mayoritario que hacia producir
la tierra y elaboraba al mismo tiempo ciertos productos arte-
sanales: Ias mujeres hilaban y tejian y los hombres labraban la
piedra (ocupacién que era importante en Tecali), hacian petates,
cafiutos de tabaco o eran artifices de la pluma.

En los asentamientos matrimoniales del siglo xvi, que ademas
de Jos datos generales anotan el estrato social: pilli o macehual,
al que los novios pertenecfan y al sefior de quien dependian,
se advierte con mucha claridad la proporcién de los macehuales
en relacidn a los pillis. Todas las personas que se casaron enton-
ces eran pillis 0 macehuales, no existia otra alternativa: *¢ el
93.449, de la poblacién registrada era de macehuales y sélo
el 4.36% eran reconocidos como pillis. 1" A pesar de que estos
datos se refieren a finales del siglo xvI, pensamos que en términos
generales la proporcion era la misma en la época prehispanica.
La existencia de estos dos sectores fue producto del proceso
de dominacién en la regién; la adscripcién a cada sector estaba
relacionada intimamente a la filiacién étnica en la cual el paren-
tesco jugaba un papel primordial, pues la pertenencia a uno
u otro grupo se heredaba de padres a hijos. Los pillis se casaban
preferentemente con los pillis y los macehuales con los mace-
huales; existian algunos matrimonios mixtos, pero sus descen-
dientes casi nunca fueron considerados como nobles, Los pillis
eran de origen chichimeca, descendientes de los conquistadores
que Ilegaron a la regidn en el siglo xu. La Historia Tolteca
Chichimeca '® relata con gran detalle como un grupo de chichi-
mecas, después de haber ayudado con sus armas a los cholultecas
(tolteca chichimeca) a restablecer su sefiorio, conquistd a las
poblaciones que vivian en ese territorio y establecié la cabecera

155¢ analizaron 2132 asentamientos matrimoniales que se realizaron entre
1583 y 1589; estén escritos en ndhuatl y contienen datos sobre la estratificacitn
social que tratados estadisticamente han sido muy dtiles para conocer la estruc-
tura social que existié en el siglo xvi tanto para situacién prehispinica como
para la colonial. Cf. QOlivera, M., 1975, cap. m.

18 el 2.29 de la poblacién gque se casa no se da el dato.

17 Historia Tolteca Chichimeca, pirrafos 313-318.

18 [bid., pdrrafo 321,
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de su sefiorfo en Cuauhtinchan. El grupo de los conquistadores
chichimecas, estaba constituido por varios subgrupos & linajes,
entre los cuales el de los cuauhtinchantlaca era el més poderoso,
sus jefes que recibieron sucesivamente el nombre de Teuhtle-
cozauqui, mantuvieron la hegemonia del grupo hasta que Ios
tlatelolcas y mexicanos conquistaron la regién.

Los grupos étnicos conquistados: citeca, xicalanca, olmeca
cozotecd, dyauhteca, etcétera, pasaron a ser tributarios de los
chichimeeas, se convirtieron en sus macehuales después de que
“... los que eran tlatoque de los habitantes fueron sacrificados
por flechamiento”.® El proceso de migracién bélica de los
chichimecas continué con la expansién de Cuauhtinchan que
mantuvo €l poder de los chichimecas por 224 afios consecutivos
en toda la regién; todos los campesinos conquistados tuvieron
que trabajar la tierra y entregar tributo; también se convirtieron
en macehuales otros migrantes que posteriormente llegaron a
Ia regién y reconocieron al sefior chichimeca, entre ellos fueron
especialmente importantes los aculhuaque, los mixteco-popoloca
¥ los cholulteca pues sus sectores dirigentes se mezclaron con
diferentes linajes chichimecas haciendo més marcadas las dife-
rencias internas de éstos, 20 _

En esta ctapa de la historia de Tecali el hecho de pertenecer
a un determinado grupo éinico tenia mucha importancia, pues
no solamente marcaba la identidad al grupo a que se pertenecia,
sino también la posicién social; significaba pertenecer al grupo
de los dominadores o de los dominados; el ser pilli o macehual;
el dar tributo o recibirlo.

Lo anterior deja claro que el seiorio de Cuauhtinchan, en
cuyo territorio s¢ encontraba Tecali, no era de ninguna manera
homogéneo, sino que existian entre su poblacién diferencias y
divisiones internas muy marcadas tanto vertical como horizental-
mente, es decir habia diferencias étnicas y de clase, que se mani-
festaron cn relaciones de dependencia y sujecién politica hacia
los chichimecas que bajo la fuerza de las armas ampliaron sus
posesiones y mantuvieron sujeta a Ia poblacién. En la misma
forma bélica, el linaje cuauhtinchantlaca disolvié todas las rebe-

12 Cf. Reyes, 1974, cap. m vy 1.

20 Las fuentes que dan mis detalles al respecto son la Historia Tolteca Chi-
chimeca; €] manusceito de 1553; Cnauhtinchan contra Tepeaca por los linderos
establecidos en el afio de 1467. El testamento de Don Dicgo de Rojas. Tierras
de los Indios Principales de Tecali v el Testamento de Don Miguel de San-
tiago.
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liones no sélo-de los grupos conquistados, sino también las
que surgieron entre los diferentes linajes chichimecas por la
Tucha del poder. Veamos estos problemas con mas detalle.

Las fuentes 2' nos dicen con toda claridad que los macehuales
—conquistados y colonos— pagaban tributo, pero también nos
dicen que los macehuales carecian de tierras: “... s6lo los
tlatoani tenian Herras... en ellas favorecian a los macehudlli,
los ayudaban”. * Cuando conquistaron el lugar los chichimecas,
eliminaron a los jefes locales e impusieron su dominio sobre
las comunidades, repartiéndose €l tributo y el territoric de cada
Jugar conquistado entre los diferentes tlatoanis que intervinieron
en su conquista, por ello la tierra del tecpan o palacio de cada
tlatoani chichimeca se encontraba dispersa por todo el terri-
torio. 2 Esto es especialmente significativo pues implica la des-
truccién de las unidades de produccién anteriores.

Es posible pensar que los pueblos campesinos dominados hayan
estado organizados en grupos comunitarios (comunidades aldea-
nas) con una organizacién interna muy simple, lo que puede
deducirse de la relativa facilidad con que fueron conquistados
uno a uno. Tal vez vivian comportindose con la tierra que
ocupaban “como su propiedad” ** produciendo en ella funda-
mentalmente para su consumo, pero lo que si sabemos con
seguridad es que la muerte de sus jefes y el repartimiento
de tierras y macehuales entre los tlatoani chichimecd, implicé
la desintegracién de las aldeas en determinado nimero de uni-
dades familiares pequefias que pasaron a pertenecer a los dife-
rentes tecpan de los chichimecas, aumentando €l grado de auto-
explotacién de los campesinos.

Los sefiores de cada tecpan, los tlatoani chichimeca, funcio-
naban como jefes; su tecpan o palacio de hecho era una unidad
tributaria con cierta autonomia politica interna; pero todos se
someticron al Teuhtlacozauqui que era entre ellos el sefior mas
poderoso, recibfa més tributos y era el sefior reconocido por las
autoridades de Cholula que en ese tiempo era el centro politico

21 Manuscrito de 1553, parrafo 179,

22 Cf, Reyes, 1974, p. 170 y Olivera M., 1975, pp. 161-171.

25 Marx en ‘‘Las formas que preceden a produccién capitalista” plantea que
en las comunidades aldeanas y en las sociedades orentales “el trabajador se
comporta con las condiciones objetivas de su trabaje como con su propiedad:
estamos ante la unidad del trabajo con sus supucstos materiales” (Marx y Hobs-
bawn, 1971, p. 51).

2¢ Manuscrito de 1553, pamafo 179,
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y religioso més importante de la regién a donde los tlatoani
chichimeca de Cuauhtinchan y de otros lugares de los alrededores
entregaban tribute en forma de ofrendas religiosas. No tenemos
datos precisos sobre la cantidad de tributo que los chichimecas
entregaban a Cholula, ni la regularidad con que lo hacian; se
carece también de informacién sobre la cantidad de tributo
que cada familia de macehuales entregaba directamente a su
sefior, pero sabemos que todos tenfan que trabajar en la casa
del Teuhtlacozauqui* le daban servicio (tributo en trabajo)
y tenian que participar en las guerras de expansién y defensa
que organizaba. La participacién en las empresas bélicas era,
sin duda, el tributo mds preciado que se podia entregar, pues
las pérdidas significaban una disminucién en la fuerza de trabajo,
mejor dicho, en €l tributo que cada tlatoani chichimeca habia
de recibir de sus sdbditos.

Entre macchuales tributarios y pillis chichimecas se dieron
entonces las relaciones de produccién fundamentales de la época,
directamente entre ellos y no mediatizada por la comunidad
campesing, se establecié una relacién de clase que cada vez
implicd mayor explotacién a través de un sistema tributario
organizado en torno a los tecpan chichimecas. El sistema, a
pesar de su inestabilidad politica, permitié la concentracién de
la riqueza y el poder en la élite de tlatoanis chichimecas, ya
que el tributo era propiamente la renta, que pagaban los mace-
huales por el usufructo de la tierra que ocupaban. En este tipo
de sociedades, como dice Chayanov, los sefiores, los tlatoani,
intervenian muy poco en la organizacién real de la produccién
que se daba a base de unidades familiares. Cada familia era
responsable por si misma de lograr su subsistencia y reproduc-
cién y de tener lo suficiente para pagar el tributo al sefior.

Las relaciones de clase entre tlatoanis y macehuales eran anta-
gonicas y determinantes para la existencia misma del sefiorio
que se sustentaba en ¢l tributo de los macehuales; sin embargo,
la contradiccién mis dindmica se originé en el propio sector
de pillis chichimecas, cuyos tlatoanis se disputaron constante-
mente ¢l poder regional enfrentindose al Teuhtlacozauqui.
Después de una crisis politica terminaron por destruir su poder
en 1466, gracias a la ayuda que los rebeldes recibieron primero
de los tlatelolca y después de los mexica cuyos sefiorias se
hallaban en expansién.

25 [istoria Tolteca Chichimeca, pimafo 369.
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Naturalmente que tal ayuda de los mexica se convirtié en
dominacién por conquista. El rey Axayacatl instaur6 su poderio
a través de los linajes chichimeca-pinome que se habian rebelado
contra el poder del Teuhtacozauqui. Los cuauhtinchantlaca
hicieron grandes esfuerzos por recobrar el sefiorio, pero no
sucedi6 asi, los mexicas lo destruyeron definitivamente ¢
implantaron una nueva forma de gobierno acorde al régimen
despético tributario que irradiaba su poder desde Tenochtitlan.
Dividieron el antiguo sefiorio de Cuauhtinchan en cinco cabe-
ceras: 2¢ Tepeaca, Cuauhtinchan, Tecali, Tecamachalco y Que-
cholac, marcando entre ellas limites geograficos bien precisos,
sin importarles la antigua divisién de los tecpan chichimecas.
Las nuevas cabeceras integraron la provincia tributaria que tenia
su cabecera en Tepeaca. Los cambios politicos también se refle-
jaron hacia el interior de cada cabecera, pues con la aparicién
de un nuevo tributo aumenté la explotacién de los campesinos
y se hicieron los ajustes necesarios en estructura tributaria, esta-
bleciéndose un sistema rigido generalizado y perfectamente
definido, —basado en parcialidades. En esta etapa la forma de
gobierno local fuc por lo tanto mas compleja que en la anterior
en la que el poder estaba centralizado en un solo sefior del que
dependian todos los macehuales y pillis de la regién. En la
etapa mexica cada una de las cinco cabeceras tenfa 3 o 4
sefiores o teuhtlis que eran jefes de cada una de las 3 o 4 parcia-
lidades en que cada cabecera se dividié para su administracion
y gobierno. Los nuevos pillis gobernantes eran antiguos sefiores
habitantes de la regién, pero su poder emergié de su enfrenta-
miento al Teuhtlacozauqui y del reconocimiento que les hicieron
los mexicas. Cada uno tenia tierras y poder dentro de su parcia-
lidad sobretodo en cuanto al cobro del tributo para los mexicas,
pero uno de ellos, €l mds rico en cada cabecera, era el mas
importante, de ¢l dependian los otros dos o tres.

En Tecali €l sefior o teuhtli de mayor jerarquia recibia el
titulo de tlatoani: el que gobernaba a mediados del siglo xvi,
fue bautizado con el nombre de Dn. Martin de Santiago; los
teuhtlis de las otras 3 cabeceras tenian los titulos de chichi-
mecateuhtli, pilteuhtli y tlacateuhtli.®® La divisién en parcia-

26 Cf. Olivera, 1975, p. 249. En Cuauhtinchan, 2 diferencia de Tecali todos
los jefes de parcialidad reciben €l titulo de #Hatoani.

27 Es necesario no perder de vista que estas cifras se refieren a la cantidad
de personas que se casaron entre 1583 y 1594 y no al total de la poblacién.
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lidades funcion6 hasta la llegada de los espafioles que organi-
zaron a la poblacién en 22 pueblos,

Asi, las parcialidades eran unidades politico-tributarias, enca-
bezadas por un teuhtli de origen pinome; cada parcialidad
inclufa diferentes jerarquias de pillis emparentados mas o menos
cercanamente con el sefior y cierto ndmero de macehuales. En.
el mismo ‘palacio del teuhtli vivian sus hijos y parientes cercanos
quienes en documentos del xvi reciben, con frecuencia el nombre
de tlacopipiltin (nobles preciados), pero también pertenecian
- a su parcialidad otros que simplemente eran ipilohuan del sefior
(sus pillis); entre ellos se elegia a los jefes militares y posible-
mente a otros jefes locales. Como en la época anterior, los
macehuales vivian dispersos en el campo, reconocian a los pillis
a través del tributo; pero es conveniente sefialar que no todos
los pillis tenian la misma cantidad de macchuales, en cada
parcialidad el pilli que mas tenfa era el jefe de la parcialidad.
Don Miguel de Santiago, por ejemplo, recibia directamente el
tributo del 32% de los macehuales que vivian en su parcialidad
en las tierras de su patrimonio; el resto de los macehuales
dependian de él a través de los pillis a quien tributaban. Entre
los 91 pillis de Don Miguel de Santiago habia unos que tenian
muchos macehuales y otros no tenian ninguno, Podemos decir
que el poder del tlatoani no solamente dependia del reconoci-
miento de los mexicas, sino que se basaba en el poder real que
significaba poseer la mayor cantidad de tierra y macehuales den-
tro de su parcialidad y dentro de toda la cabecera de Tecali.

Las parcialidades de Tecali no tenian €l mismo tamafio, sino
que la cantidad de pillis y macehuales de cada una variaba,
y de acuerdo con esto también variaba la importancia de los
sefiores.

Percialidad Pillis Macehuales Total 28
Tecpar: {del tatoani) 91 2755 1846
Chichimecatecpan 39 563 602
Piltecpan 17 252 269
Tlacatecpan 12 348 360

Total 159 3918 4077

28 Paso y Troncoso, t. v, p. 30.
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A cada parcialidad correspondian cierta cantidad de tierras
en proporcién a la cantidad de macehuales que tenia y no
formaban una unidad geografica continua a pesar de que todas
las tierras de las parcialidades se encontraban dentro de los
limites de Ia cabecera de Tecali. Las tierras estaban en posesion
directa de los macehuales que las usufructnaban, pero no eran
tierras de su propiedad. Todos los documentos consultados nos
hacen ver que s6lo los teuhtli tenian terra; sin- embargo, es
dificil considerar a esa propiedad como privada pues los mace-
huales que 1a trabajaban sélo tenian derecho de usufructo; hasta
tiempo después de la llegada de los espafioles se “liberd” a
los macehuales y la tierra adquirié un valor por si misma —un
valor en el mercado—; antes su valor se daba en funcién del
tributo obtemdo de ellas, es decir del ndmero de macehuales
que las trabajaban; poscer tierras sin macehaules carecia de
sentido, dado el bajo desarrollo de las fuerzas productivas de esa
época.

Los macehuales heredaban a sus hijos el derecho de usufruc-
tuar la tierra, al mismo tiempo que el pili heredaba a sus
sucesores el derecho de extraer el tributo sobre esas mismas
tierras a los macehuales. Por otro lado el tatoani de Tecali podia
heredar a sus descendientes ¢l derecho de recibir tributos, a
través de los pillis y el Hueytlatoani mexica por su parte
heredaba a su sucesor —dentro de su linaje— el derecho a recibir
tributo de las tierras de Tecali que habia adquirido por con-
quista.

Tampoco tenemos informacién de esta época sobre la cantidad
exacta de tributos que cada macehual tenia que entregar a su
sefior; pero puede decirse que la forma principal que adquiria
el tributo era trabajo, aunque también se hacian pagos. en
especie y en cacao o mantas que tenfan las funciones de dinero. %
Ya en la Colonia, Don Dionisio de Mendoza, pilli de Tepeaca,
heredé de su tio 160 casas de indios renteros de quienes “por
vivir y estar en sus tierras y se aprovechar de ellas [le entregaban]
cada semana... dos indios y dos indias para servicio de su
casa con dos cargas de lefia y dos manojos de ocote... le
sembraba cada indio seis brazas de sementeras de ancho y
cien de largo, las mujeres cada afio le labraban 40 capullos
de algod6n y todas las ciento sesenta casas de los macehuales
cada afio le reparaban sus casas”. Ademas cuatro veces al afio

28 Carrasco, 1963, pp. 98-99.
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le daban una gallina de la tierra con cien cacaos, los mercaderes,
los carpinteros y un pintor le daban 100 cacaos cada 80 dias
y los artesanos le entregaban cierta cantidad de sus productos,
también cuatro veces al aiio. %

Dofia Francisca de la Cruz, que era descendiente de un
teuhtli de parcialidad de Tepeaca, recibia mucho més tributo
pues tenia “Z5 barrios” con 500 macehuales,®* pero el tipo
de tributo y la cantidad que cada macehual le tnbutaba eran
mas o menos semejantes a los del ejemplo de arriba.

El tributo era pues el elemento integrador en cada una de
las parcialidades y lo era también a nivel de la cabecera, pues
cada uno de los sefiores de parcialidad daba reconocimiento
al tletoani quien a su vez entregaba tributo al calpixque mexi-
ca que vivia en Tepeaca. Las conquistas de los mexica no
tuvieron tampoco la finalidad de apropiarse fisicamente de las
tierras; sino la sujecidn de los pueblos y sefiores a través del
tributo. Con sus conquistas los pueblos sometidos se convirtieron
en macehuales de los mexica y la regién pasé a formar
parte de su imperio. Asi, nos dice una fuente, “[cuando] los
mexica vinieron a establecer Teuhtli aqui en Cuauhtinchan,
[los sefiores pinome] tomaron la tierra ajena y convirtieron la
gente en macchualli...” # Tenian que entregar a los mexica
segin el Codice Mendocino (f 10 vta y 42), cal, cafias macizas
para flechas y rodelas, cafias huecas para fumar, aparejos para
cargas, picles de venado, maiz y frijoles.

La Relacién de Tepeaca es un poco mas explicita, dice que
cada 400 tributarios tenian que entregar €l calpixque cada afio,
en 4 pagos cada 80 dias:

1 manta de 20 brazas de largo y 4 piernas de 1 vara
de ancho.
6 fardos de manta de algodén, huipiles, nahuas y mas-
tlates.
100 gallinas.
40000 granos de cacao.
- 100 pares de cactli.
200 petates. '
400 acayetes.

3¢ Ibid., p. 115.
81 Manuscrito de 1553, pdrrafos 185-187.
32 Cédice Mendocino, fol. 10 vta. y 42,
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1 sementera de maiz de 400 brazas en cuadra de pie
a la mano, y servicio ordinario de hombres y mujeres
en las casas de los sefiores.

El trabajo de la sementera que menciona la fuente era tal
vez comunal y en turnos organizados por los tequitlatos (asi
se hacia en la Colonia). La misma fuente nos dice que “el
mayor de las sementeras los beneficiaban los mismos basallos
con mucha puntualidad hasta dar el grano limpio dentro de
los troxes de los sefiores”, y ademds la compulsién era la tonica
gencral en la recaudacién pues “executaban sin rremysion [a]
Ias personas de los que no lo cumplian en el tiempo y como
s¢ mandaba”. *

De los datos mencionados podemos deducir: a) que los ma-
cehuales tributaban a los mexica a través de los sefiores pillis,
quienes lo entregaban en ¢l centro de la recaudacitn regional
de donde se llevaba a Tenochtitlan; b) el tributo se pagaba en
especies, trabajo agricola y servicio personal; ¢) que el tributo
en cacao y en acayctes (de tabaco) implicaba Ia existencia de
un sistema de intercambio ya que en la 1egién no se producen;
d) que el trabajo de la mujer era muy importante sobre todo
para la elaboracién de mantas y otras prendas que temfa que
tributar.

La conquista mexica, no llevé consigo cambios tecnolégicos
en el sistema de produccién, pero st es muy probable que haya
aumentado el volumen de la produccién, pues hasta los que
antes de ]a conquista mexica no pagaban tributo, tuvieron ahora
que hacerlo. Aumenté la autoexplotacién de cada una de las
unidades productivas familiares pues tuvieron que entregar mis
tributo a sus pillis, especialmente, aumento la explotacién en
trabajo, pues se mencionan parcelas especiales en donde los
macehuales tenian que trabajar para reunir el tributo que habian
de entregar a Jos mexica.

Los macehuales y sefiores de Tecali tuvieron que participar
ademds, en las guerras a favor de los mexicas y cumplir con
otros servicios ocasionalmente en la cabecera del imperio. *

En relacién al tributo en trabajo es oportuno recordar que
éste implica un control mayor de la poblacién que cuando se
tiene que tributar en productes. Cabe pensar que el aumento

83 Paso y Troncoso, t. v, pp. 28-29.
34 (Of. Historia Tolteca Chichimeca, pirrafos 420-421.
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del tributo haya acrecentado una vez mis la manipulacién y
€l dominio de la poblacién por parte de los teuhtlis y de
los burécratas encargados de reunir ¢l tributo y organizar el
trabajo. :

El papel de los pillis en la estructura
econémica-social de Tecali

Partiendo de la informacién expuesta en forma muy sumaria,
podemos precisar que el papel de los pillis en la sociedad de
Tecali, antes de la llegada de los espafioles, era miltiple y hete-
rogéneo. Muiltiple en el sentido de que su papel social abarca
las esferas econdmica, politica e ideolégica en forma tan imbri-
cada que es dificil separarlas para su anélisis. Heterogéneo en
el sentido de que los pillis no ocupaban, todos ellos, las mismas
posiciones en sus esferas de influencia ni en el sistema de
relaciones econdmicas, sino que eran un grupo estratificado con
multiples contradicciones entre si. A pesar de estos problemas
podemos apuntar que los diferentes papeles que desempefian
los pillis en su sociedad estin en funcién de tres tipos funda-
mentales de relaciones: a) de explotacién, b) de mediacién,
¢) de dominio vy control.

a) La explotacién surge de las contradicciones en las rela-
ciones de produccién de tipo servil que se dan entre el sector
de pillis o caciques que se han apropiado de la tierra y de
los macehuales o renteros que las trabajan. La explotacién se
expresa en el tributo (trabajo, especie y dinero) que, por el
usufructo de la tierra, éstos entregaban a los primeros. El tributo
es propiamente la renta de la tierra que pagan los campesinos
organizados —para la produccién— en unidades familiares. Los
pillis con tierras mantienen una relacién de clase directamente
con los macehuales que trabajan en las tierras patrimoniales
de su tecpan o palacio. Los pillis que no posefan tierras que-
daban excluidos de esta relacién.

b) El papel de mediacién surge de los problemas de depen-
dencia(politica, econdmica y religiosa) que se dan en Tecali
a diferentes niveles y se expresa en el sistema jerarquizado de
relaciones tributarias a través de las cuales se realiza una explo-
tacion indirecta de los macehuales. Los pillis de cada parcialidad
mediaban la explotacién entre los campesinos de su tecpan y
el pilli teuhtli de cada parcialidad al transferirle parte del plus-
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producto que arrancaban a los productores. Estos a su vez
mediaban la relacién con el tatoani de Tecali. Hacia el exterior
este noble pilli mediatizaba la relacién de explotacion gene-
ralizada que impuso el Estado Mexica a los habitantes de
Tecali y a todas las provincias que conquist. Ast entre el Estado
Mexica y los campesinos se daba una relacién de clase a través
de la explotacién indirecta, mediatizada por la clase dirigente de
Tecali y se expresaba en ¢l tributo que producian colectivamente
todos los macehuales de la cabecera de Tecali y que entregaba
el tlatoani al calpixque de Tepeaca, cabecera de la provincia
tributaria. En las relaciones de mediatizacién intervenian todes
los pillis que formaban parte del sistema burocrético, en cuyos
niveles inferiores inclufa eventualmente a algunos macchuales
(tequitlatos o mandones). C

Podemos sefialar que junto con las relaciones de mediacion,
los pillis se colocan en la posibilidad de orientar la parte que
se dedica al tributo, hacia aquellos productos adecuados o conve-
nientes a la demanda de sus necesidades materiales y suntuarias
y a las necesidades del mercado que ellos mismos manejan.
Este proceso de reorientacién de la produccién de acuerdo con
sus necesidades se da siempre a través de los mismos canales
de mediacién.

Conviene advertir que entre el sistema de mediacién y el
de explotacién directa se dan contradicciones importantes: a
pesar de su complementariedad dentro del sistema, pues mientras
éste tiende a concentrar la propiedad y el poder en los pillis
locales, el otro los transfiere hacia el Estado; ésto por supuesto
redunda en ¢l aumento de la explotacién y formas de control
de los campesinos por un lado, y por otra da lugar al proceso de
autonomia-dependencia que caracterizé en buena-parte la diné-
mica interna de las poblaciones que formaban parte del Estado
Mexica. La dependencia prevalecia sobre la autonomia en la
medida en que el Estado Mexica ejercia su despotismo:. con
mayor fuerza; pero hasta el momento de la conquista espafiola
el poder local mantuvo su existencia auténoma, basada en las
relaciones de explotacién servil.

¢) El dominio y el control que tenian los pillis sobre el resto
de la poblacién era posible porque se sustentaba en las rela-
ciones de explotacién directa e indirecta que mencionamos antes,
lo cual dio origen a la concentracidén en diferentes niveles del
poder ejercido a través de instituciones administrativas, politicas
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y religiosas en las cuales los pillis ocupaban siempre los puestos
de direccién, para la manipulacién, control y coercién de los
campesinos macechuales. Estos no participan en los niveles de
decisién, son los pillis quienes encabezan migraciones, quienes
emprenden las conquistas y deciden la participacién en las
gucrras; también son ellos quienes dan forma a las estructuras
politicas, tributarias y religiosas y manejan los aparatos de coer-
cion y de intercambio, mas alli de lo meramente local.

A través de las instituciones y puestos directivos los pillis
realizan un proceso de redistribucién de una parte de la riqueza
acumulada, entregada en forma de bienes (armas, trajes, tem-
plos, palacics, tierras) y servicios (defensa, proteccién, instruc-
cion, justicia, ceremonial religioso, etcétera). La redistribucidn
se efectiia en forma jerarquizada de acuerdo con las diferencias
de clase y de posicién social, siguiendo un sistema de valores
impuesto y controlado también por la clase dominante. La
redistribucién de una parte de la riqueza acumulada en los
miembros de Ia élite, o por el Estado directamente, debe enten-
derse como ¢l minimo de reinversién necesaria para mantener
y reproducir el sistema de coerci6n, explotacién y dominio, que
por temer un cardcter extracconémico requiere de una gran
cantidad de simbolos externos (trajes lujosos, ceremonial com-
plicado, cierto tipo de especialistas, ricas ofrendas, gasto cons-
picuo, etcétera). La actividad econdmica mis importante de
los pillis, que por su posicién no intervienen directamente en la
produccitn, es la de dictar ciertas medidas apropiadas a aumentar
la seguridad y prosperidad de sus macehuales y con ello Ia
capacidad de pagar impuestos. * El monopolio del poder aunque
en diferentes niveles recac en todo el estrato de pillis y su
existencia se orienta a garamntizar la continuidad del sistema
social en su conjunto y con ello la posibilidad de que los
pillis s¢ mantengan por mucho tiempo en su posicién.

¢Uno o dos modos de produccién? Sin entrar de lleno a la
problematica que este tema encierra, creemos necesario finalizar
esta exposicién tratando de aportar algunas consideraciones al
respecto, Entendemos que modo de produccién es el modelo
que corresponde a las formas como se organiza la sociedad para
operar y reproducirse, que se expresan plenamente en el conte-
nido, desarrollo y vinculacién dialéctica entre las fuerzas pro-

" 38 Chayanov, 1975, p. 27
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ductivas y las relaciones de produccién. Asi los modos de
produccién encuentran su correspondiente historico concreto
en cada caso particular, en cada formacién social especifica. **
En relacién al modo de produccién que existia en la sociedad
prchispanica en €l momento anterior a la llegada de los espa-
fioles s¢ ha debatido mucho y todavia no se llega a ninguna
conclusién; lIas ideas mas recientes nos hablan de la existencia
de un modo de produccién asiitico en el que el Estado Mexica
se apropia del excedente de los campesinos organizados para la
produccién y la del usufructo de la tierra en calpullis. * Otros
autores siguiendo las ideas de Witfogel hablan del Modo de
produccién hidrdulico. o de sociedades hidrdulicas; se picnsa
que entre los mexicas, como en otras sociedades, la reglamen-
tacién y uso del agua sentd las bases determinantes de la orga-
nizacién del Estado.* Otros hemos hablado de modo de pro-
duccién tributario por ser el tributo la forma concreta en que
se expresa la explotacién de los campesinos * y que hace nece-
sario un sistema burocritico y una forma administrativa rigida
que no implica necesariamente ni la tenencia de la tierra ni
la explotacién colectiva. _

De acuerdo con los datos de Tecali no pedemos hablar de
la existencia de aldeas y comunidades autosuficientes con una
estructura comunitaria, en las que sus miembros sean, colec-
tivamente, propietarios de la tierra que trabajan,*° pues como
vimos antes, desde la época en que llegaron los Chichimecas
a la regi6n se inicié a través de la conquista la desintegracién
de las comunidades aldeanas anteriores y se cstablecié con los
campesinos un sistema de produccién y de relaciones de tipo
sefiorial. Marx dice al respecto que “si al hombre mismo se le
conquista con el suelo, como accesorio orgdnico de éste, se
le conquista como una de las condiciones de Ia produccién
y asi surgen la esclavitud y la servidumbre que pronto falsifican y
modifican la forma originaria de toda entidad comunitaria . ..”*
La ausencia de entidades comunitarias (Hamadas calpullis o de
otra manera) no solamente se ha encontrado en Tecali o en
el Valle Poblano-Tlaxcalteca, sino también en otros lugares,

36 Cf. De l1a Pefia, 1975,

37 Cf. Bartra, 1975.

38 Palerm, 1973,

3% Cf. Olivera, 1976.

40 Marx y Hobsbawn, 1971, pp. 51-97.
41 Ipid., p. 70.
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por ejemplo Reyes * - piensa que tampoco las habia en 1a misma
cabecera del imperio y habla de relaciones de tenencia muy
semejantes a la que hemos encontrado en Tecali.

"Si la existencia de las comunidades aldeanas es una caracte-
ristica basica del modo de produccién asidtico, podemos incli-
narnos a pensar que tal vez no hubiera habido en Tecali ese
modo de produccién, puesto que no existia la explotacién
comunal; si embargo existe un estado poderoso que conquista,
domina e impone tributos. Esta caracteristica en cambio si
nos permitiria hablar de la existencia de un modo de produccién
dsitico. Tal contradiccién en realidad no debe extrafiamos pues
$abemos ‘que por las mismas caracteristicas dindmicas de la
sociedad, no -existe en ningin lado un modo de producci6n
puro: que cada modo de produccién se presenta con' variantes
muy grandes en diferentes lugares y ademés, que en cada forma-
cién social coexisten varios modos de produccién aunque uno
de ellos resulta el dominante.

~ Seglin esto podriamos pensar que en Tecali coexisten en
forma articulada a través del tributo dos modos de produccién,
uno con relaciones serviles de tipo feudal originario o incipiente
y el asiatico en el que el Estado Mexica funge como el poder
centralizado apareciendo estos modos como dominantes alter-
nativamente. O también se puede pensar que las relaciones
serviles que s¢ han encontrado funcicnando dentro de un modo
de produccién asidtico, constituyen las contradicciones internas
del sistema que eventualmente hubieran podido cristalizar,
dando ‘origen a un modo de produccién feudal. En cualquier
forma que interpretemos puede decirse que los dos tipos de
relaciéon corresponden a un régimen tributario, despético por
¢l Jado de los mexicas y sefiorial desde el punto de vista initerno.
. Pensamos que lo més importante del andlisis de las estruc-
turas socioecondmicas no es encajonarlas dentro de un nombre
0. modelo, sino conocer su especificidad y su dindmica anali-
7ando en forma concreta y profunda por un lado, la manera
en que se dan las relaciones de produccién, . principalmente
la’ forma de extraccién del excedente al productor directo y
por el otro las fuerzas productivas, es decir los medios de pro-
duccion, y la forma de organizacién del trabajo. También es
indispensable analizar las relaciones y contradicciones entre las

42 Cf. Reyes, 1975.
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dos esferas sefialadas pues citando a Marx nuevamente sabemos
que.

la forma especifica en que se arranca al productor directo €l
trabajo sobrante no retribuido determina la relacién de seiorio
y servidumbre tal como brota directamente la produccién y reper-
cute, a su vez, de un modo determinante sobre ella. Y esto sirve
luego de base a toda la estructura de la comunidad econémica,
derivada a su vez de las relaciones de produccion y con ello al
mismo tiempo su forma especifica. La relacién directa existente
entre los propictarios de las condiciones de produccién y los
productores directos ... es la que nos revela el secreto mas recon-
dito, 1a base oculta de toda la construccién social y también por
consiguiente, de la forma politica de la relacién de soberania y
dependencia, en una palabra, la forma especifica de Estado. Lo
cual no impide que la misma base econdmica, la misma en cuanto
a sus condiciones fundamentales, pueda mostrar en su modo de
manifestarse infinitas variaciones y gradaciones, debidas a distin-
tas e innumerables circunstancias empiricas, condiciones naturales,
factores étnicos, influencias histéricas que actian desde el exterior,
etcétera, varaciones v gradaciones que solo pueden comprenderse
mediante el anilisis de estas circunstancias empiricamente dadas.*®

Esto tltimo es lo que tenemos que poner en practica ya que
se trata de entender la realidad para cambiarla o para entender
sus procesos de cambio, no para aprisionarla,

SUMMARY

After analyzing the main characteristics of the social and
economic structure of Tecali (in Puebla, Mexico) before
the arrival of Spaniards, the author shows that the leading
role of the nobles (the pillis) is the consequence of three
types of relevant relations:

1. The relations of class between the property owners
of the land, pillis, and the peasants, macehuales. The
peasants pay the owners a tribute which is the rent of
the land that they work and on which they live.

2. The relations of class between the Mexica State buro-
crats together with the chiefs of the pillis, and the
macehuales who are tributaries of that state.

43 Marx, 1973, t. 1z, p. 733
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3. The relations of power and control between the stratum
of the pillis who have leading roles in the political-
religious institutions and the subject peasants.

From what has just been explained, one can say that there
is a tributary system within which one finds servile rela
tionships that are acted out on a local level and the relations
of “ormiental” type between Tecali and the Mexica State,
both of which are complementary and opposed to each
other simultaneously.
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