CRANEOLOGIA CORA-HUICHOL, MEXICO

Juan Comas
CARLOS SERRANO

La estancia en Paris ! durante algunos meses de 1967 permitio
a uno de los autores (Comas) recopilar buena parte de la infor-
macién métrica y grafica correspondiente a los restos craneales
de procedencia mexicana depositados en el Musée de 'Homme.
Ya se han publicado algunos breves estudios monograficos (1967,
1968, 1969); ahora vamos a ocuparnos de una reducida serie
de crineos recogidos en la sierra de Nayarit, cuya especificacién,
de acuerdo con el Inventario publicado en 1968, es:

Sepultura del arroyo del Fraile, sietra de Nayarit: 8 craneos
de indios Cora, ntimeros 12286, 12287, 12288, 12289, 12290,
12291, 12292, 12293.

Sepultura del arroyo de Santiago, sierra de Nayarit: 3 craneos
de indios Cora, ndimeros 12294, 12295, 12296.

Sepultura de la Mesa del Tonati, sierra de Nayarit: 2 crineos
de indios Cora, niimeros 12297 y 12298,

Sepultura de la Mesa de Santa Teresa, sierra de Nayarit: 3
craneos de indios Cora, niimeros 12299, 12300 y 12301.

Sepultura en la hacienda de Santa Teresa, sierra de Nayarit:
un craneo de indio Cora, nimero 19215.

Cueva funeraria en la barranca de Chapalagana, sierra de
Nayarit: un crdneo de indio Huichol, nimero 17275,

Caiién de la Raimota, sierra de los Huicholes: 2 crancos de
indios Huicholes, nitmeros 11171 y 11172.

Estos 20 crinecs —mas o menos incompletos— corresponden
a la llamada coleccién Diguet; todos depositados en el Musée
de 'Homme en 1898, con excepcién del nimero 17275 que
fue recogido por la misién cientifica de 1902.

En su totalidad los crineos carecen de mandibula. El ndmero
19215, sumamente fragmentado e incompleto, tuvo que ser eli-

1 Gracias al patrocinio de la ‘Wenner-Gren Foundation for Anthropolegical
Research, de New York.

Anales de Antropologia. Vol, X, México, 1973,
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minado de Ia serie por la imposibilidad de tomar medidas. Los
nimeros 12287 y 12288 son infantiles y también se han descar-
tado; tinicamente se examinaron los adultos, en total 17, cuyo
estado de conservacién se verd en cada caso. No hay ningin
ejemplar con deformacion craneal artificial; por lo tanto no se
considerd necesario trazar los perfiles sagitales. La determinacién
sexual indica que hay 9 crincos masculinos v 8 craneos femeni-
nos. Por deterioro de muchos de ellos, sélo pudieron hacerse
fotografias de 6 (4 masculinos y 2 femeninos) en sus 4 normas:
frontal, lateral izquierda, vertical y occipital; se incluyen como
apéndice del presente ensayo. ?

Medidas e Indices

Se tomaron en cada crineo las 12 medidas siguientes: glabela-
opisto-crineo, curion-eurion, basion-bregma, basion-nasion, ba-
sion-prostion, nasion-prostion, bicigomatico, frontal minimo,
altura nasal, anchura nasal, altura y anchura de las érbitas (de-
recha e izquierda). Para cada medida se siguieron las técnicas
clasicas descritas en los manuales de craneometria; para la anchu-
ra orbitaria se prefiri6 tomar €] punto maxilo-frontal en vez del
dacrion o el lacrimal, lo cual debe tenerse en cuenta ya que
varian los valores limites entre 6rbitas baja, mediana y alta. ?

En cuanto a los Indices calculados, se hizo una seleccién de
los 11 que consideramos mds representativos a efectos de compa-
racién racial: horizontal, vértico-longitudinal, vértico-transversal,
medio de altura, fronto-parietal transverso, crineo facial trans-
verso, facial superior, nasal, orbitario, gnatico de Flower, yugo-
frontal. Para mayor facilidad del lector daremos oportunamente
los valores limites en la clasificacién de cada indice.

Se han investigado las fuentes bibliograficas sobre antropolo-
gia craneal de Ia regién Cora-Huichol, pero con muy escaso resul-
tado. Al referirse Hamy (1884) a ciertos grupos indigenas del

2 Agradecemos la cooperacién recibida de la Fototeca del Musée de I'Homune,
para obtener este material fotogrifico.

3En el cuadro 10 figura la clasificacién del Indice orbitario utilizando el
punto maxilo-frontal. Desde el dacrion es: cameconco hasta 82.9, mesoconce
de 83 a 88.9 e hipsiconco de 89 en adelante, Partiendo del lacrimal se conside-
ra cameconco hasta 80, mesoconco de 80.1 a 85, ¢ hipsiconco de 85.1 en
adelante (Martin-Saller, tomo I, p. 495. 1957).

Vallois, H. V. Craniometric techniques. Current Anthropology, 6: pp. 140
y 142, 1965,

Comas, J. Manual de Antropologia fisica, p. 391. México, 1966.
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norte y noroeste menciona algunos que “sont enti¢rement incon-
nus au point de vue de leurs caracteres etniques”, y afiade “il
en est malheureusement de méme des Coras et des Tepecanes
de Guadalajara, Colotlan, etcétera” * y naturalmente en la parte
descriptiva craneolégica y post-craneal de su valiosa ebra no figu-
ra la m4s minima informacién en cuanto a Coras ni Huicholes.

Pero afios més tarde, en 1897, describié el mismo autor dos
crdneos Huicholes procedentes del caiién de Raimota que habfa
recogido Diguet en su viaje de exploracién por la zona. Ambos
crdneos son indudablemente los mismos que hemos incluido en
nuestra serie con los ntimeros 11171 y 11172, Sin embargo hay
que sciialar las diferencias que existen entre los datos que pro-
porciona Hamy® y los que por nuestra parte hemos obtenido.

Para ¢l antropblogo francés se trata de un hombre (ndimero
11171) y una mujer (namero 11172); mientras que segin nues-
tra determinacién sexual los dos craneos son femeninos.

En las medidas absolutas se observan también ciertas diferen-
cias, debidas seguramente a utilizacién de técnicas distintas, que
se traducen en variaciones en cuanto a los indices calculados.

Con ¢l fin de evitar confusiones en el futuro damos a conti-
nuacién los valores de los 5 Indices comparables de ambos cra-
neos, cn el estudio de Hamy y en el nuestro (Cuadro 1}.

Obsérvese la similitud de categorias en 4 de los indices especi-
ficados; 1a divergencia se manifiesta en el Facial superior: ambos
son hiperleptenos segin Hamy y por el contrario meseno y eu-
tieno respectivamente de acuerdo con nuestras propias medidas;
divergencia debida probablemente a técnica distinta; la limina
21 muestra la norma facial del crineo numero 11171 que, evi-
dentemente, no puede aun a simple vista calificarse de hiper-
lepteno.

Los Cuadros 2 y 3 corresponden a los valores individuales
de las 12 medidas absolutas obtenidas para las dos series cranea-
les: 9 masculinos v 8 femeninos. Los Cuadros 4 y 5 incluyen
los 11 Indices calculados para cada uno de los 17 craneos, con
separacién por sexos. De este modo se ofrece la posibilidad a
otros investigadores de ntilizar dichos valores en relacién con
nuevos aspectos de Ja craneologia cora-huichol.

4 Anthropologie du Mexique. Imprimerie National. Paris, 1884 (cita en pa-
gina 45).

5 Contribution 3 I'Anthropologic du Nayarit. Bulletin du Museum dJ'Histoi-
re Naturelle, pp. 190-193. Paris, 1897. Versién castellana en Memorias de la
Sociedad Antonio Alzate, México, 1898.



314 ANALES DE ANTROPOLOGIA
Cuapro 1

{NDICES DEL CRANEO HUICHOL NUM. 11171

_Segitn Hamy Segiin Comas-Serrano
Horizontal 85.80, hiperbraquicrineo 84.62, hiperbraquicrineo
Vértico-longitudinal 84.02, hipsicrineo 82.25, hipsicrineo
Vértico-transversal 97.93, metriocrineo 97.20, metriocrineo
Facial superior 67.67, hiperlepteno 50,76, meseno
Nasal 52.00, camerrino 50.76, mesorrino

{NDICES DEL CRANEC HuUICHOL NUM. 11172

Segiin Hamy Segin Cormas-Serrang
Horizontal 7798, mesocrineo 77.25, mesocrdneo
Vértico-longitudinal 76.19, hipsicrineo 75.45, hipsicrineo
Vértico-transversal 97.71, metriocraneg 97.67, metriocrineo
Facial superior 68.29, hiperlepteno 49.59, eurieno
Nasal 52.00, camerrino 52.27, camerrino

En los Cuadros 6 y 7 se han calculado las constantes esta-
disticas de las 12 medidas absolutas en las dos series, masculina
y femenina; incluyendo dispersion, media (m), desviacién
standard (s) y coeficiente de variabilidad (CV); ademds el
error standard de m y s.

Idénticas constantes estadisticas se incluyen en los Cuadros
8 y 9 correspondientes a los 11 Tndices obtenidos para cada una
de las dos series. Finalmente en el Cuadro 10 figura la clasifi-
cacién por categorias dentro de los 11 Indices que se han caleu-
lado, complementada con la frecuencia absoluta y porcentual
con que se presentan los 17 crineos (ambos sexos reunidos),
dentro de cada uno de ellos.

Por lo que se refiere al indice yugo-frontal no encontramos en
las fuentes informativas clsicas (Hrdlicka, Vallois, Olivier,
Ashley Montagu, etcétera) ninguna clasificacién cuantitativa por
categorias, como ocurre con los restantes indices. Incluso el mo-
numental Lehrbuch de Martin-Saller (4 volimenes con 3.000
pp.) se limita a dar su férmula de obtencién pero sin clasificacién
{(tomo I, p. 499). Segtin Olivier el indice yugo-frontal representa
“la forma oval o pentagonal de la cara” y “es ligeramente mas
fuerte en la mujer que en el hombre; y mis débil en los grupos
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amarillos y negros que en los blancos”.® En efecto a medida
que el indice disminuye (es decir que es mayor la diferencia
entre los dismetros bicigomético y frontal minimo), la parte
superior de la cara tiende a una forma triangular con base infe-
IO, ¥ viceversa.

Martin-Saller (tomo II, p. 1373) publica los valores del indice
yugo-frontal en distintas series: 34 masculinas que varian entre
66.2 y 91.1; y 20 scries femeninas entre 70.1 y 76.2; resultando
siempre mayor en crineos femeninos que en los masculinos
de la misma serie.

Estos valores, que confirman lo dicho por Olivier, encuen-
tran nuevo apoyo en la serie craneal estudiada por Qetteking.
La serie Pericti (Baja California sur) publicada por Rivet ® ofre-
ce un indice yugo-frontal medio de 66.28 para crdneos masculinos
y de 70.11 para los femeninos; es decir nueva conflrmamén del
mayor valor de tal indice en el sexo femenino.

Como caso de excepeién encontramos en la reciente obra de
Corrain (1971, p. 17) una clasificacién del indice yugo-frontal
en la forma que se transcribe en el Cuadro 10; pero no hace
referencia a la diferenciacién sexual, como mencionan otros
autores.

En cuanto a nuestras propias series {Cuadros 8 y 9) tenemos
como media 70.11 para hombres y 70.43 para mujeres; es decir,
practicamente sin variacién sexual a ese respecto. La explicacién
mds plausible para tal excepcién pudiera ser €] reducido nitmero
de ejemplares de cada serie y la heterogeneidad de procedencia de
los mismos.

Algunas observaciones craneoscépicas. Ya dijimos en un prin-
cipio que ninguno de los crineos de la serie presenta deforma-
cién artificial; en el 12298 ( 2 ) se observa una ligera plagiocrania
izquierda. Las suturas estan en general abiertas y son de complt-
cacién normal; inicamente el 12298 tiene la sagital sumamente

complicada; y los 12291 y 12294 con suturas parcialmente sinos-
tosadas (figs. 10, 11 y 12).

8 Olivier, G. Pratique anthropologique. Vigot Fréres, editeurs. Paris, 1960
(referencia en la p. 132).

7 Oetteking, Bruno. Craniology of the North Pacific Coast. Memoir of the
American Museum of Natural History. New York, 1930 (referencia en la
pigina 93).

8 Rivet, Paul, Recherches anthropologiques sur la Basse-Californie. Jour. Soc.
Americanistes de Paris, tome 6, pp. 147-254. 1909.
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Encontramos un hueso apical, de 22 x 29 mm., en el crineo
femenino 12289; y otro en el crineo masculino 17275, de 55 x
32 mm. (fig. 20).

Son frecuentes los huesos wormianos astéricos y lambditicos
en los craneos masculinos 12300 y 17275; por su mayor tamafio
se mencionan especialmente dos lambdaticos en el crineo feme-
nino 11171, de 16 x 16 mm. y 10 x 16 mm. respectivamente
(figura 24).

En el crineo masculino 12291, del que por estar fragmentado
no obtuvimos fotografias, se observan restos del hueso bregma-
tico (porcion parieto-coronal derecha).

Discusion

El significado e interpretacién de las constantes estadisticas
obtenidas en series tan reducidas como la que estamos ahora
examinando, cuando ademas la procedencia de tales crineos no
ofrece (en lugar y tiempo) las debidas garantias de homogenei-
dad, exige que cualquier conclusidon que pudiera obtenerse debe
ser considerada con gran cautela y reserva, sujeta a las rectifica-
ciones que exija en el futuro el estudic de nuevos materiales.

A base de los porcentajes establecidos para cada Indice en el
Cuadro 10 podriamos diagnosticar tales crdneos en términos ge-
nerales como:

a) De forma oblonga {58.8% ) vistos en norma vertical, o sea
un término medio entre dolico y braquicrineos.

b) Altos (82.3%) en norma lateral y posterior, de acuerdo
con el indice medio de altura.

c) Con nariz ancha, camerrina (68.7% ).
d) Cara corta y mis bien ancha (57.1%).

e) Frente de anchura muy variable: estrecha (28.5%), ancha
(47.1%) y mediana (29.3%).

f} Arcos cigomaticos visibles en norma vertical (93.3% de
fenocigia ).

g) Orbitas de altura media (82.3%).

h) Maxilar superior no se proyecta hacia adelante en un
43.7% vy es poco saliente en otro 43.7%.
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1) La comparacién entre anchuras facial y frontal (Indice
yugo-frontal) pone en evidencia —confirmando lo dicho en cuan-
to al indice facial superior— la forma triangular de la cara
(frente estrecha y cara ancha en un 66.6% de casos).

Pero esta sintesis de generalizacién en cuanto a 9 caracteris-
ticas craneométricas, tiene mucho de ficticia e imaginaria ya que
de hecho el total de craneos estudiados muestra una gran hetero-
geneidad: 29.4% de braquicrianeos y 11.7% de dolicocraneos;
pese al 82.3% de craneos altos los hay de altura media tanto en
norma lateral (ortocrineos, 23.5%) como en norma posterior
{metriocraneos, 76.4% ); lo mismo se observa en cara y nariz de
anchura media (42.8% de mesenos y 31.2% de mesorrinos,
respectivamente ).

Es decir, que nuestra serie, incluyendo los dos sexos, no ofrece
una forma craneal tipificada, sino que por el contrario presenta
una gran variabilidad con tendencia a categorias medias en ca-
da uno de los caracteres examinados; lo cual sugiere dos posibles
explicaciones:

a) Que —repetimos— la seric no es numéricamente represen-
tativa, y tampoco por lo que se refiere a procedencia y fecha-
miento; b) que la regién geografica ocupada por la poblacion
indigena cora-huichol, colindante al norte y al sur con grupos
craneoldgicamente muy distintos, pudo ser zona de contacto y
por tanto de mestizaje biologico entre unos y otros. .

He aqui algunos de los caracteres craneo-faciales con que
Zaborowski describia a los cora-huicholes ante los antropélogos
franceses, tomando como base los materiales recogidos por Léon
Diguet en su expedicién a México:

Craneo muy bajo v corto, cara muy desarrollada, maciza y larga,
Y mas adelante repite: crinco muy braquicéfalo, frente bastante
ancha y aplastada; nariz corta v ancha.®

Lo cual confirma esa heterogencidad observada en el material
estudiado por nosotros.

Con ¢l fin de buscar un posible apoyo a nuestra hipétesis de
mestizaje biolégico en la regidén noroeste de México reunimos en

® Zaborowski, Sigismond. Photographies d’'Indiens Huichols et Coras. Bull. ef
Mémoires de la Société d Anthropologie de Paris, tome 2, (serie V), pp.
612-613. 1901.



318 ANALES DE ANTROFOLOGIA

los Cuadros 11 y 12, a efectos comparativos, algunas de las escasas
series disponibles, eliminando los créneos deformados artificial-
mente o por lo menos los indices cuyo célculo se encuentra
afectado por la deformacién. Agradecemos a los colegas M. T.
Jaén y A. Romano el permiso para utilizar los valores medios
de algunos de sus trabajos por el momento inéditos.

El deseo de simplificar los problemas, estableciendo pautas
generales que aparentemente dan solucién a la interrogante en
cuanto a origenes de l1a poblacién indigena mesoamericana, lleva
con harta frecuencia a afirmar que desde el noroeste al sureste
de Meéxico se pasa de la dolicocefalia a la braquicefalia, de Ia
alta a la baja estatura, de la platirrinia a la leptorrinia, del
longitipo al braquitipo, etc.; y se citan como testimonio los ya-
quis, tarahumaras y pericties al norte y los mayas al sur. La
realidad es muy otra. Hace unos afios y contando con muchos
mas elementos (tanto osteolégicos como de la poblacién con-
tempordnea) pudimos comprobar que el grupo maya no fue en
ningn momento un tipo biolégico uniforme (Comas, 1966).
El presente ensayo, muchisimo m4s limitado en sus posibilidades
interpretativas, dadas las caracteristicas y la escasez del material
craneoldgico disponible, confirma sin embargo lo anterior. Los
primitivos pobladores de México, quizd desde hace unos
22000 afios, pudieron ser resultado de inmigraciones diversas
correspondientes a dos o mas tipos sométicos. El aislamiento o
los contactos entre tales grupos de poblacién, la endogamia o Ta
exogamia en su caso, los factores ambientales influyendo con
muy distinta orientacién en la adaptabilidad evolutiva de los di-
versos factores bioldgicos (mutaciones, seleccién, deriva gené-
tica, etcétera) provocaron a través de milenios la variabilidad
somatica, fisiologica y osteolégica que a modo de mosaice racial
polimérfico nos ofrece la poblacién indigena de México. Si,
lenguas distintas, culturas variadisimas, ambientes ecolégicos tam-
bién heterogéneos . . . pero no debe esperarse encontrar que ello
corresponda a tipos humanos también distintos. Las investiga-
ciones efectuadas hasta la fecha no orientan en ese sentido.
Esperamos que los estudios similares que se hagan en el futuro
puedan aportar nuevos y més decisivos elementos que confir-
men, o rectifiquen en su caso, la hipétesis de trabajo —mas
bien conclusiones provisionales— que hemos expuesto.
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I'igara 14, Numero 12295, Norma lateral izquierda



Figara 15. Numero 12295, Norma vertical
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Figura 17. Namero 17275. Masculino. Huichel, de la barranca de
Chapalagana, sierra de Nayarit. Norma frontal



Figura 18. Namero 17275. Norma lateral izquierda



Figura 19. Namero 17275. Norma vertical
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Figura 21, Namero 11171. Femenino. Huichol, del cafin de la Ramota,
sierra de los Huicholes. Norma frontal
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CRANECLOGIA CORA-HUICHOL

Cuapro 6

CRANEOS CORA-RUICHOL
MEDIDAS ABSOLUTAS. CONSTANTES ESTADISTICAS

323

MASCULINOS
Medida n Dispersién m = ESm s+ ESs cv
Antero-posterior 9 163 — 185 174.67 = 2.17 6.53 + 1,54 3.74
Transverso 9 130 — 146 137.11 = 1.58 473+ 1.11 3.45
Basion-bregma 9 126 — 145 133.11 = 1.92 576+ 1.36 4.33
Basion-nasion g 93 — 104 98.55 = 1.02 3.08x0.72 3.12
Basion-prostion 8 92—-99 65.37 = 0.79 2.23+0.56 2.34
Nasion-prostion 8 6l —72 66.50 + 1.12 316 = 0.79 475
Bicigomatico 8 127 — 141 135.00 = 1.90 5.36 = 1.34 3.97
Frontal minimo 9 86 — 107 94.67 = 2.02 6.06 =143 6.41
Altura nasal 8 46 — 53 49,37 % 0.85 2.39 +=0.50 4.85
Anchura nasal 8 25 —129 26,37 = 0.43 1.22 +0.30 4.62
Altura érbita
derecha 9 32— 39 34,55+ 0.61 1.84 + 0.43 5.33
izquierda 9 33 —38 34.33 = (.55 1.64 = 0.39 4.78
Anchura érbita
derecha 9 39 —46 42.44 = 0.67 201 =047 4.75
izquierda 9 39 —46 4222 + 068  2.05x048 4385
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Cuapro 7

CRANEOS CORA-HUICHOL
CONSTANTES ESTADISTICAS

FEMENINOS
Medida n  Dispersién m + ESm stESs . CV
Antero-posterior - 8 161 — 177 170.75 = 1.96 554+ 1.38 3.24
Transverso 8 129 — 143 135.25 £ 1.88 5.31 = 1.33 3.92
Basion-bregma 8 123 —139 130.12 = 1.89 535+ 1.34 4.11
Basion-nasion § 87 — 100 9462+ 1.56 441110  4.66
Basion-prostion 8 83 —98 92.87 = 1.35 3.82 =095 411
Nasion-prostion 8 60 — 67 63.75 + 0.82 233058 366
Bicigomatica 7 121 — 135 128.57 = 2.00 530+ 1.42 4.12
Frontal minimo 8 80 —97 91.00 = 1.88 531 +1.33 5.84
Altura pasal 8 42—353 47.75 £ 1.20 3.38 = 0.84 7.08
Anchura masal 8 23—27 2550 =043 122031 4.80
Altora érbita :
derecha ] 30—38 3412 = 0.80 = 0.56 6.62
izquierda 7 31 -—39 3457 = 0.88 33+ 0.62 6.73
Anchura 6rbita ' .
derecha 8 37 —146 41.62 + 0.86 2.45 + 0.61 5.83
_ izquierda 7 357—45 4143086 237 +0.61 5.48
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Cuapro §

CRANEOS CORA-HUICHOL
{NDICES. CONSTANTES ESTADISTICAS

MASCULINOS
Indice n i == ESm "8 + ESs CV
Horizontal 9 78.54 = 0.84 251059 3.19
Vértico-longitudinal 9 76.20 = 0,49 148 +0.35 - 194
Vértico-transversal 9 97.08 = 0.78 2.34 = 0.55 241
Medio de altura 9 85.36 =042 1.25 = 0.29 1.46
Fronto-parietal transverso 9 69.01 = 0.90 271 = 0.64 393
Crineo-facial transverso 8 9840 = 1.12 3,16 = 0.79 3.21
Facial superiof 7 49.67 = 0.91 242+ 065 4.87
Nasal 8 53.50 = 0.99 2.80 = 0.70 5.23
Orbitario 9 81.47 == 1.38 413 =097 5.07
Gnitico de Flower 8 0691 = 1.18 3.34+ 083 3.45
Yugo-frontal 8 70.11 = 1.45 410 + 1.02 5.54

Cuapro 9

CRANEOS CORA-HUICHOL
INDICES. CONSTANTES ESTADISTICAS.

FEMENINOS
Indice n m = ESm s+ ESg cv
Horizontal 8 7934+ 171 4.84 +1.21 6.10
Vértico-Jongitudinal 8 76.32 = 1.58 449 +1.12 5.87
Vértico-transversal 8 96.25 2 1.09 3.09 £ 0.77 3.2
Medio de altura 8 §5.12x1.12 3.17 = 0.79 3.71
Fronto-parietal transverso 8 67.27 = 1.06 2.85=0.71 4.24
Crinco-facial transverso 7 93.76 = 1.20 3.16 = 0.84 3.30
Facial superior 7 49.53 = 1.07 2.84 =076 574
Wasal 8 52.66 = 0.93 2.64 = 0.66 5.02
Onrbitario 8 82442092 2.62 =+ 0.65 317
#Gnjtico’ de Flower 8 98.27 1,45 4122103 419
7 7043 = 1.13 2.99 x 0.89 4.25

“Yngo-frontal
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Cuapro 10

DISTRIBUCION Y FRECUENCIA DE LOS {NDICES

Horizontal Ne 9 Viértico-longitudinal Ne o

Dolicocrineos (x—749) 2 117 Camecrineos (x — 69.9) 1 58
Mesocrineos (75— 79.9) 10 588 Ortocrdneos (70— 749) - 4 235
Braquicrineos (80 —x) 5 294 Hipsicraneos {75 —x) 12 70.5

Vértico-transversal N¢ o Medio de altura 10 ‘Ne o

Tapeinocrineos (x—91.9) 0 0 Bajos (x— 80.4) 1 58
Metriocedneos (92 —97.9) 13 764 Moderados (80.5—834) 2 11.7
Acrocrineos (98 —x) 4 235 Altos (83.5—x) 14 823
Fronto-parietal transverss N % Crdneo facial transverso 11 N¢ %,

Estenometopo (x — 65.9) 4 235 Criptocigia (x — 87.9) 0 0
Metriometopo (66 —689) 5 293 Ortocigia (88.0—929%)y 1 66

Eurimetopo {69 — x) g8 471 Fenocigia (93.0 —x) 14 933
Facial superior N % Nasgal N? 9%
Eurieno (x —49.9) g8 571 Leptorrino (x — 46.9) o 0
Meseno (50 — 54.9) 6 428 Mesorrino (47 — 50.9} 5 31.2
Leptenc {55 —x) 0 0 Camerrino (51 —x) 11 687
Crbitario Ne o Gnadtico de Flower Ne %
Cameconco (x — 75.9) 0 o Ortognatos (x — 97.9) 7 43.7
Mesoconco (76 —84.9) 14 823 Mesognatos (98 —102.9) 7 437
Hipsoconco (85 —x) 3 176 | Prognates (103 —x) 2 125
Yugo-frontal 12
Frente estrecha y cara ancha (x--71.9) 10 66.6
Frente de anchura media y cara de estrechez media (720—759) § 333
Frente ancha y cara estrecha (76.0 —x) o 0

10 Fsta es la clasificacién de Hrdlicka-Stewart en Practical Anthropometry,
p- 212. 1947. Olivier (1960, p. 120), Vallois (1965, p. 142) y Corrain
(1971, p. 11) aplican otra escala bajos hasta 79.9, moderados de 80 a 849
y altos de 85 en adelante.

11 Clasificacién propuesta por Corrain (1971, p. 17).

12 Clasificacién propuesta por Corrain (1971, p. 17). Para ambos indices
{yugofrontal y crineo-facial transverso) ha seguido Corrain la clasificacién
propuesta por E. Hug en su monografia de 1940, publicada en Zeitech. fu:
Morphol. und Anthropel., vol. 38, pp. 339 ss. Stuttgart.



Cuanro 11

{NDICES CRANEALES EN POBLACIONES -DE MESOAMERICA

MASCULINOS
Poblacién 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Autor
Norte y Noroeste
Periciies 65.83(9) 69.10(9) 10511(9) ——— 7434(8) 5460(5) 5099(8} ———— 101.38({8) Romano, inédito.
Pericties 66.15(12) 68.57(12) 103.70(12) ——— 72.88(12) 52.53(12) 50.93(12) 83.34(12) Rivet, 1909.
Laguneros, Paila,

Coahuila 1 69.82(28) 72.27(Z8) 102.75(28) R Romano, inédito.
Luguneros, La .

Candelaria,

Coah. 72.89(42) 73.67(42y 10146(41) 85.10(41} 63.75(42) 53.81(29) 49.19(42) 88.37(37) 96.39(35) Romano, inédito.
Yaquis 2 75.71(11) 50.29(12) 88.13{12) -——m— Hrdlicka, 1904.
Seris 76.20(4) T443(4) 97.7Z(4) 65.18(4) 52.05(5) 52.33(5) 87.15(5) 97.59(5) Genna, 1943.
Mestizos, Salti-

Mo, Coahuila 76.96(60} 84.68(56) -———— 54.94(37) 47.80(56) Goldstein, 1943

Cora-Huichol 78.54(9) 76.20{%9) 97.08(9) 85.36(9) 69.0L1{9) 49.67(7) 53.50(8) 8l47(9) 9691(9) Presente estudio.
Pimas bajos,

Sonora 1 80.30(13) 78.46(13) 97.79(13) Jaén, inédito.
Centro . :
Nahuas 2 7590(35) 75.38(35) ——— 8570(35) ————— 54.29(35) 51.00(35) 86.33(3%5) ——— Romero, 1939,
Nahuas 2 77.59(14) 77.83(15) ———— 87.12(14) -———— 5040(10) 5041(11) 86.22(13) ——— Romero, 1939.
Tlatilco 2 77.35(5) 54.64(3 )2 49.51(9)* Faulhaber, 1965.
Guanajuato, L
mestizos 77.49(72) 85.76(71) ———— 53.85(49) 49.87(70) Goldstein, 1943.
Sur ’
Mayas, Alta
Verapaz,
Guatemala 2 B401(5) T4.24(5)  87.62(5) 80.33(5) 64.06(5) 52.54(5) 46.31(5) 8548( 5)  101.53(5) Comas, 1969.
Mayas, Cam- :
peche 86.17(8) 73.94({8) 8599(8) 79.65(8) 63.84(8) 47.85(8) 50.98(8 ) 86.58{8) 101.08(8) - Sermano, 1972.
Mayas, Jaina, :
Campceche 2 86.58(5) 75.08(3} 89.53(3) Lépez A.; 1968.
Mayas, Chichén
Itzd, Yucatan 51.38( 8) 49.85(11) 86.01(12) 104.13(6) Hooton, 1940.

1 Cifras obtenidas a partir de las medidas individuales proporcionadas por el autor,
2 Cifras obtenidas a partic de los indices individuales publicados.
3 Craneos no deformados 4 crineos deformados.
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CRANEOLOGIA CORA-HUICHOL 327

SUMMARY

The present paper is a craniometric study of 17 adult
skulls, {9 male and 8 female), on deposit in the Department
of Anthropology of the Musée de I'Homme (Paris},
collected in the Cora-Huichol region of the Sierra de
Nayarit (México). Information regarding the exact period
to which these skulls pertain, is lacking.

In tables 1 to 10 are specified 12 measures and 11
indices for each of the 17 skulls with a calculation in addi.
tion, of different constant statistics.

Finally, for comparative purposes of Tables 11 and 12,
craniometric information obtained from different authors
for Indian groups of northwestern Mexico (e.g., Pericus,
Seris, etc.) and Middle America, is furnished. Accompany-
ing the text are 24 plates corresponding to 6 skulls each
of which is shown in the 4 normae (frontalis, verticalis,
lateralis and occipitalis).
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Clave para ta identificacién de los Indices de los Cuadros 11 y 12.
No. 1 = Craneal horizontal; 2 = Vértivo-longitudinal; 3 = Vértico-transversal;
‘4 = Medio de altura: 3 == Fronto-parietal; 6 = Facial superior; 7 = Nasak
8 = Orbitario y 9 = Gnético de Flower. : o



