Patrones de riqueza
y endemismo de las aves
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éxico os un pais prvilegia-

do por sus recursos nalu-

rales. s uno de los paiscs

de mayor niqueza biologi-
ca en ¢l mundo junio con naciones co-
mo Brasil, Colombia, Perd, Australia,
Madagascar, Zaire ¢ Indonesia ( Mitter-
meicr y Goettsch, 1992). Esta gran n-
qucza, que se mide en funcion del nu-
mero de especies presentes en la
region, ha sido interpretada biogeogrd-
ficamente como resultado de la con-
fluencia en México de dos regiones
biogeogrificas, la Nedrtica y la Neolro-
pical (Mittermeier y Goeusch, op ¢ ).
Sin embargo, la enorme diversidad 1o-
pogrifica y climdtica del pais ha permi-
lido la cvolucion in suu de una gran
cantidad de taxa, lo cual ha dado como
resultadoe una gran cantidad de ende-
mismos que coninbuyen notablemenic
al alto namero de formas presenies en
¢l lermionio nacional (Escalante e al,
1993).

Las aves son un grupo bioldgico
bicn conocido, por lo gue s¢ le ha utili-
zado como modelo para ¢l desarrollo
dec muchas teorias ¢n biologia (Mayr
1989) y como grupo indicador de la
histona de¢ las drcas, asi como del ¢sta-
do que guardan los hdbitats. El objeu-
vo de este trabajo, c$ revisar de mancra
breve los patrones de distribucion, ri-
queza y cndemismo de la avifauna me-
xicana, asi como su estado de conscrva-
cidn.
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Conocimiento actual de la avifauna
mexicana

Las aves de México son un grupo muy
importante a nivel mundial. Es tal la ri-
queza de la avifauna nacional que de
las 10 000 especics, aproximadamente,
que cusien en ¢l mundo, cerca de
1 060, es decir mas del 109%, s¢ han re-
gistrado en el pais (Robles Gil ef al,

1989, Escalante er al 1992, Navarro y
Benitez en prep.). Esta avifavna esid
compuesta por especies que pueden ca-
tegonzarse, de acuerdo a su presencia
estacional, en residentes permanentes y
residentes temporales. Las primeras
son aquellas que se encucntran a lo lar-
go del aho cn ¢l pais y que agui se re-
producen, alrededor del 70% del total.
Las residentes temporales se dividen en

{afnide Aafifientic:

Columba speciosa

e Ittt

Mo ESPECIAL T MAYO 1993



varias categorfas. La primera ¢s la de
las migratorias residentes de invierno,
las cuales se reproducen por lo general
en Canadd y los Estados Unidos y pa-
san ¢l invierno en México. A esie gru-
po pertenccen gran cantidad de espe-
cies de parulinos (e.g. Dendroica,
Vermivora), emberizinos (Euphagus,
Spiza) y muchas aves acudticas (Anas,
Charadrius, Calidris). La segunda es la
de las migratorias de paso, las cuales
cruzan el territorio nacional solamenite
como parte de su ruta de migracion ha-
cia Centro o Sudamérica, como algunas
aves de presa (e.g. Buteo swainsonii, Je-
tinia misisippiensis). Otra calegoria la
conforman las residentes de verano, las
cuales solamente estdn en México du-
rante la etapa reproductiva en primave-
ra y verano, y pasan ¢l resto del afo en
Sudamérica (e.g. Vireo flavoviridis,

Myiodynastes luteiventris). La Gltima ca-
tegoria es la de las accidentales, que
son especies que se han registrado sélo
ocasionalmente en México, a causa de
disturbios atmosléricos que las desvian
de su ruta o porque irrumpen en Nues-
tro pais en ciclos muy largos (e.g. Mo-
tacilla alba, Anas rubripes).

Existe también un reducido nimero de
especies que s¢ encuentran actualmen-
te en México en estado silvestre, por lo
que forman parte de nuestra avilauna,
pero que originalmente fucron introdu-
cidas de otros paises, como lo son el
gorrion inglés (Passer domesticus), cl
estornino (Stumus vulgans) y algunas
aves de caza como ¢] faisén de collar
(Phasianus colchicus). Debemos agregar
a ecsta lista gran variedad de aves que
son mantenidas en hogares como mas-
colas, como animales de granja o en
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zooldgicos, que ocasionalmente legan a
csCapar y a encontrarse en un estado
semi-feral, como lo son varias especics
de loros originarios de Australia, las
versiones domésticas de patos, gansos y
gallinas, los pavorreales y las gallinas
de Guinea.

Lo que sabemos de las especies de
aves en nuestro pais y su distribucidn
¢s resultado de muchos aftos de explo-
raciones y reconocimicntos faunisticos
que se iniciaron desde elapas precorte-
sianas (Navarro, 1989). Este conoci-
micnto s¢ encuentra alojado principal-
mente ¢n las colecciones de aves
mexicanas que se encucntran distnbui-
das por muchos muscos del mundo, es-
pecialmente en los Estados Unidos,
Canadd y Europa. Sin embargo, ¢l co-
nocimicnto de las aves de México ain
s¢ encuentra en proceso. La revisién de
colecciones formadas desde hace mu-
cho tiempo, ha permitido encontrar es-
pecies no previamente registradas en
México o registros de distribucion no
conocidos. Gracias al estudio de regio-
nes poco exploradas, como la selva La-
candona, s¢ han registrado reciente-
mente algunas especies que no se
conocian dentro del territorio nacional,
como el nictibio gigante (Nycribius
grandis, Rangel e al., 1991). El interés
en ¢l estudio de la distribucién de las
aves marinas mexicanas ha permitido
gue recientemente s¢ hayan registrado
en aguas nacionales al petrel de Cory
(Calonecins diomedea, Santaclla y Sada,
1992) y la golondrina de mar Artica
(Sterna paradisea, Villasefor, 1990).
Las exploraciones dentro del temitornio
nacional han llevado al descubrimiento
de que muchas ¢species que ya s¢ Co-
nocian en México ¢n realidad tienen
una distribucién mds amplia (c.g. Pe-
terson, 1991; Howell y de Montes,
1989; Navarro ef al, 1992b). Ademis,
son cada vez mds numerosos Jos traba-
jos avifaunisticos en los que se enfatiza
la distribucidn local de las especics por
altitud, tipo de vegetacion o microhdbi-
tat (Navarro, 1992; Torres, 1992; Beni-
tez er al. en prep.), lo que lleva a un
conocimiento detallado de la presencia
de las especies en diferentes regiones.

La riqueza de especies en México
también s¢ incrementa mediante ¢l des-
cubrimicnio de nuevas formas, que fue-
ron muy pocas en la primera mitad del
presente siglo (1910-1960, Phillips,
1960). En los dltimos 30 afios solamente



s¢ han descrito dos especies nuevas en
México: un colibri (Eupherusa cya-
nophrys, Rowley y Orr, 1964) y reciente-
mente un vencejo (Cypseloides storen,
Navarro ef al., 1992a). Cabe la posibili-
dad que en regiones poco conocidas se
encucniren aun especies a descubrir; sin
embargo, tal vez scan ya muy pocas en
comparacion con las gue se descubren
en regiones que todavia tienen grandes
dreas totalmente inexploradas, como los
Andes del Perd y Colombia y algunas
regiones de Africa. Otra manera de in-
crementar €l nimero de especies reco-
nocidas para México es la realizacidn de
estudios taxondmicos utilizando diferen-
1es caracteres y metodologias. Por ¢jem-
ple, Escalante y Peterson (1992)
ulilizaron caracteres de plumaje y mor-
fologia para decidir que las poblaciones
mexicanas de la chuparrosa (Thalurania)
son en realidad wna especie distinta (7.
mdgwayi) a las poblacioncs centroameri-
canas, (1" columbica) con las que se con-
sideraba conespecifica. Utilizando el
mismo tipo de andlisis, Benitez (1993)
descubrid que las poblaciones mexicanas
del carpintero arlequin {Melanerpes for-
micivorus), pucden representar mis de
una especie. Utilizando caracteres bio-
quimicos, Johnson y Marien (1988) re-
conocieron dos especics (Empidonax
difficilis y E. oceidenialis) en lo que antes
s¢ consideraba una sola (£ difficilis).
Otros estudios de este tipo han demos-
trado la difercncia especilica entre  Tier-
dus rufopailiatus-graysoni (Phillips,
1981), Polioptila melanura-californica
(Atwood, 1988), Pipilo fuscus-crissalis
(Zink, 1988 y las varias formas geogrifi-
cas de las urracas Aphelocoma (Peter-
som, 1990).

La actividad de los ornitdlogos y los
observadores de aves cn los proximos
afios indudablemente llevard a un in-
cremento del namero de especies cono-
cdas para México. En el cuadro 1 se
encucnira un resumen de la  rigueza
taxondmica de las aves de México
(Aou. 1983, Robles Gil er al., 1989,
Escalante er al., 1993).

Patrones de distribucion

Han sido escasos los esfuerzos realiza-
dos para comprender la distribucion de
las aves en México desde un punto de
vista global. Esto se debe, en gran par-
le, a que no exisien adn estudios deta-
llados acerca de la presencia de las cs-
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pecies en todas las regiones del pals.
De hecho, s6lo unos cuanlos cstados
ticnen un inventario detallado de su
avilauna, con datos de distribucién en
las regiones naturales, en los diferentes
tipos de vegetacion y su abundancia.
Son de relevancia los trabajos reali-
zados por Grinnell (1928) en la penin-
sula de Baja California y por Paynter
(1955) en la Peninsula de Yucatin; los
de van Rossem (1945) en Sonora, Bin-
ford (1989) en Oaxaca, Schaldach
(1963) en Colima, y Lowery y Dalguest
(1951) en Veracruz. Por otro lado, exis-
ten trabajos recientes llevados a cabo
por investigadores mexicanos, como son
los de Alvarez del Toro (1980) en
Chiapas, los de Escalante (1988) en
Nayarit y los de Navarro ef al. (1992c)
en Querétaro. Un resumen del nimero
aproximado de especics registradas pa-
ra algunos estados se encuentra en el
cuadro 2. Como pucde apreciarse exis-
ten grandes lagunas en ¢l conocimicnto
de algunas regiones de México, en par-
ticular de los estados de Tlaxcala, Pue-
bla, Aguascalientes y Zacatecas. Por el
contrario, €l enorme esfuerzo dedicado

a algunos estados como Baja Calilornia
y aonora se ve rellejado en un alto no-
mero de especies registradas.

sin embargo, s [dcil detectar que
de las entidades federativas, las mds ri-
cas en especies son, en orden decre-
ciente, Oaxaca, Veracruz, Chiapas y
Guerrero. Todas ellas albergan una
gran variedad de hdbitats, ademds de
scr importantes zonas de endemismo y
posecr una gran extension terrnitorial.

Un esfuerzo importante por conocer
la historia general de las aves en Méxi-
co fue el realizado por Griscom (1950},
quicn s¢ basd en la distribucion de las
diferentes familias, para deducir que la
avifauna nacional estd compuesta por
especies con diversos origenes —espe-
cies meotropicales, nedrticas y de am-
plia distribucidn. No obstante, su inten-
o no pasd de ser un andlisis muy
somero, sin grandes repercusiones. Por
su parte, Fricdmann ef al (1950) y Mi-
ller er al. (1957) realizaron la obra de
referencia mds importante para las aves
de México: una lista distribucional de
las especies y subespecies registradas
hasta es¢ enlonces.

Mo ESFECTAL T MAYD 1953

47



Cuadro 1. Representacién laxondmica de los aves de México. (El nomero de especies se encuentra enire paréntesis).

ORDEN TINAMIFORMES
FAMILIA TINAMIDAE (4)
ORDEN GAVIIFORMES
FAMILIA GAVIIDAE (4)
ORDEN PODICIPEDIFORMES
FAMILIA PODICIPEDIDAE (7)
ORDEN PROCELLARIIFORMES
FAMILIA DIOMEDEIDAE (3)
FAMILIA PROCELLARIIDAE (21)
FAMILIA HYDROBATIDAE (8)
ORDEN PELECANIFORMES
FAMILIA PHAETHONTIDAE (3)
FAMILLA SULIDAE (5)
FAMILIA PELECANIDAE (2)

FAMILIA ANHINGIDAE (1)

FAMILIA FREGATIDAE (2)
ORDEN CICONIIFORMES

FAMILIA ARDEIDAE (18)

FAMILIA CICONIIDAE (2)
ORDEN PHOENICOPTERIFORMES

ORDEN ANSERIFORMES
FAMILIA ANATIDAE (40)
ORDEN FALCONIFORMES
FAMILIA CATHARTIDAE (5)
FAMILIA ACCIPITRIDAE (38)
FAMILIA FALCONIDAE (12)
ORDEN GALLIFORMES
FAMILIA CRACIDAE (8)
FAMILIA PHASIANIDAE (21)
ORDEN GRUIFORMES
FAMILIA RALLIDAE (15)
FAMILIA HELIORNITHIDAE (1)
FAMILIA EURYPIGIDAE (1)
FAMILIA ARAMIDAE (1)
FAMILIA GRUIDAE (2)
ORDEN CHARADRIIFORMES
FAMILIA BURHINIDAE (1)
FAMILIA CHARADRIIDAE (9)

FAMILIA JACANIDAE (1)
FAMILIA SCOLOPACIDAE (34)
FAMILIA LARIDAE (38)
FAMILIA ALCIDAE (9)

ORDEN COLUMBIFORMES
FAMILLA COLUMBIDAE (25)

ORDEN PSITTACIFORMES
FAMILIA PSITTACIDAE (21)

FAMILLA PHALACROCORACIDAE (4)

FAMILIA THRESKIORNITHIDAE (4)

FAMILIA PHOEMICOPTERIDAE (1)

FAMILIA HAEMATOPODIDAE (2)
FAMILIA RECURVIROSTRIDAE (2)

ORDEN CUCULIFORMES

FAMILIA CUCULIDAE (12)
ORDEN STRIGIFORMES

FAMILIA TYTONIDAE (1)

FAMILIA STRIGIDAE (27)
ORDEN CAPRIMULGIFORMES

FAMILIA CAPRIMULGIDAE (13)

FAMILIA NYCTIIBIDAE (2)
ORDEN APODIFORMES

FAMILIA APODIDAE (11)

FAMILIA TROCHILIDAE (55)
ORDEN TROGONIFORMES

FAMILIA TROGONIDAE (9)
ORDEN CORACIFORMES

FAMILIA MOMOTIDAE (6)

FAMILIA ALCEDINIDAE (5)

ORDEN PICIFORMES

FAMILLA BUCCOMNIDAE (2)
FAMILIA GALBULIDAE (1)
FAMILIA RAMPHASTIDAE (3)
FAMILIA PICIDAE (26)

CRDEN PASSERIFORMES
FAMILIA FURNARIDAE (7)
FAMILLA DENDROCOLAPTIDAE (13)
FAMILIA FORMICARIIDAE (9)
FAMILIA TYRANNIDAE (72)
FAMILIA COTINGIDAE (2)
FAMILIA PIPRIDAE (4)
FAMILIA ALAUDIDAE (1)
FAMILIA HIRUNDINIDAE (13)
FAMILIA CORVIDAE (23)
FAMILIA PARIDAE (5)
FAMILIA REMIZIDAE (1)
FAMILIA AEGITHALIDAE (1)
FAMILIA SITTIDAE (3)
FAMILIA CERTHIIDAE (1)
FAMILIA TROGLODYTIDAE (30)
FAMILIA CINCLIDAE (1)
FAMILIA MUSCICAPIDAE (36)
FAMILIA MIMIDAE (18)
FAMILIA MOTACILLIDAE (4)
FAMILLA BOMBYCILLIDAE (1)
FAMILLA PTILOGOMATIDAE (2)
FAMILIA LANIDAE (1)
FAMILLA STURNIDAE (1)
FAMILIA VIREONIDAE (24)
FAMILIA EMBERIZIDAE (220)
FAMILIA FRINGILLIDAE (12)
FAMILIA PASSERIDAE (1)

Escalante er al. (1993) encontraron
que las aves s¢ distribuyen en patro-
nes fdcilmente identilicables que, por
lo general, corresponden a las princi-
pales formaciones fisiogrificas del
pais. Puesto que estos patroncs son
coincidentes con los que se presentan
en otros muchos organismos —como
otros animales y plantas—, se ha divi-

dido al pafs en un sistema de clasifica-
cién que los agrupa. A estos patrones
s¢ les llama provincias bidticas, ¥y han
sido propuestas por varios autores. Es-
tas provincias gencralmente estin ca-
raclerizadas por ciertas condiciones
ecologicas y climdticas que delerminan
la presencia de los tipos de vegelacion
que, a su vez, en gran medida defi-
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nen la composicidn de las comunida-
des de aves y, por lo tanto, de su his-
toria a través del tiempo.

En la figura 1 sc observa que las re-
giones con la mayor riqueza de espe-
cics de aves en México son las localiza-
das en las cosleras este y sureste,
denominadas, de manera general, como
Planicie Costera del Gollo, y que s¢ ca-




Cuodro 2. Riqueza de especies en olgunos estados de México, dotos bosodos
principalmente en Friedmann et ol. (1950) y Miller et ol. (1957), mas los fuentes

de informacidn que se citan en el cuodro.

Estado fuente(s) Spp
OAXACA Binford (1989) 699
VERACRUZ Alcdntara (en prep.) 687
CHIAPAS Alvarez del Toro (1980) 647
GUERRERO Navarro y Benitez (en prep.) 528
SONORA, Von Rossem (1945) 431
NAYARIT Escolante {1988) 409
COLIMA Schaldach (1963) 365
YUCATAN Paynter (1955) 356
BAJA CALIFORNIA Grinnell (1928), Wilbur (1987) 353
DISTRITO FEDERAL Wilson y Ceballos (1986) 336
QUERETARO Mavarro et ol. (1992¢) 234
AGUASCALIENTES Friedmann et al. (1950),

Miller et al. (1957) 104

racieriza por prescnlar lierras bajas
donde domina la vegetacién tropical,
especialmente las selvas lluviosas. Ahf
s¢ encucntran representados una gran
cantidad de grupos de aves que no s
encueniran cn otras regiones de Méxi-
co, cuya distribucidn se extiende al sur,
hacia Centro y Sudamérica. Tal es el
caso de los tucanes (Ramphastidae),
wrquitos (Pipridac), jacamares {Galbu-
lidae), aguantapiedras (Bucconidae), ti-
namdes (Tinamidae), aves sol (Eurypi-
gidac) y cotingas (Cotingidac), ademds
de muchas especics de otras familias
caracteristicas de la selva,

En segundo lugar s¢ cncucniran las
zonas montafiosas y el Altiplano. Los
hibitats desérticos y boscosos, caracie-
risticos de estas dreas, son muy anti-
guos y complejos, por lo que son tam-
bién ricos en especies, muchas de ellas
endémicas. Las zonas mds pobres en
especies son los desiertos de Baja Cali-
fornia, el norte del pals, y las islas. Es
importante destacar que la riqueza, en
la mayorfa de las regioncs, estd relacio-
nada con la presencia de ciertos hdibi-
tats. Asl, las zonas de selva tropical,
sciva baja caducilolia, matorral desérti-
¢0, bosques de nicbla y bosques de pi-
no-encino, son gencralmenle muy ricas
en especics. Si una region presenta va-
rios de estos hdbitats, la riqueza serd
ain mayor.

Endemismo

México cuenta con mds de 100 especies
de aves que dnicamenie s¢ encuentran
dentro de su territorio (cuadro 3), lo

cual guicre decir que alrededor del
10% de la avifauna total del pals cs en-
démica. Esto significa que México, jun-
to con el resto de Centroamérica, ha
sido un centro de evolucién muy im-
portante para la flora y fauna en gene-
ral. Si s¢ contrasta la proporcidn de es-
pecies de algunos grupos que sc
presentan en México, con ¢l total de
las especies reconocidas en ¢l mundo,
s¢ puede notar que, para algunas fami-
lias y géneros, México es ¢l centro de
diversificacion més importante (Cua-
dro 4).

El endemismo en las aves de Méxi-
o0 ¢ encuentra concentrado en su ma-
yorfa, en las zonas montafiosas y desér-
ticas, y en las islas. Esto se debe al
aislamiento de éstas, ya sea por agua,
otros tipos de vegetacidn o por me-
nores altitudes, en el caso de las
montafas y los desiertos, lo cual propi-
cia que los organismos asociados a di-
chos ambientes evolucionen indepen-
dientemente de sus paricnics Cercanos
y s¢ diferencien en especics distintas.
En la figura 2 se obscrva claramente

que las dreas con mayor proporcidn de
endémicos son diferentes de las de ma-

yor riqueza.

Existen algunas familias de aves que
por su historia evolutiva y su asociacion
a ciertos hdbitats y regiones de México,
presentan una alla proporcidn de espe-
cies endémicas. Tal es ¢l caso de las [a-
milias Troglodytidae, Emberizidae,
Corvidac y Mimidae.

De las especics endémicas, algunas
pertenecen a géneros que solamenic s
encuentran en México, muchas veces
restringidos a regiones muy particu-
lares: la codorniz listada (Phylormyx fas-
ciatus) en las zonas dridas y semidridas
de la depresion del Balsas, el trogon
orejon (Eupiilotis neaxenus) en los bos-
ques de pino y pino-encino de la Sicrra
Madre Occidental, desde Sonora hasta
Michoacdn, y ¢l centzontle de la Isla

mul.mm&hmuﬂdﬂumwm
s¢ indican las regiones con mis de 190

xico. Con el sombreado negro

temente en Mé-
ies residentes, con

el sombreado gris oscuro de 100 a 189 especics ¥ con ¢l sombreado gris claro las regiones con
50 a 99 especies residentes. Tomado de Escalante er al (1993).
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Cvadro 3. Especies endémicos o cuasiendémicos de México.

Ortalis poliocephala
Ortalis wogleri
Penelopina nigra
Oreophasis derbionus
Agriocharis ocellata
Dendrortyx macroura
Dendrortyx barbotus

h Aot

Callipepla douglasii
Larus heermannii
Larus livens
Synthlyboramphus craveri
Zenaido groysoni .
Rhynchopsitta pachyrhyncha
Rhynchopsitta terrisi
Forpus cyonopygius
Amazona xantholoro
Amazona viridigenalis
Amazona finschi
Amazona orafrix
Otus seductus
Otus borbarus
Nyctiphrynus mcleodii
Nyctiphrynus yucotanensis
Copnmulgus ridgwoayi
Cypseloides storeri
Streptoprocne semicollaris
Campylopterus excellens
Lophornis brachylopha
?g‘n‘unl‘hqs sordidus
olurania ridgwayi
Hylocharis xantusii
Amazilia violiceps
Amazilia viridifrons
Eupherusa cyanophrys
Eupheruso poliocerca
Doricha eliza
Calothorax lucifer
Colothorax pulcher
Atthis heloisa

Trogon citreolus

Euphilohis neoxenus
Melanerpes chrysogenys
Melanerpes hypopolius
Melanerpes pygmaoeus
Piculus auricularis
Campephilus imperialis
Xphorhynchus sinatigulans
Lepidocoloptes levcogaster
Xenolriccus mexiconus
Emprdonax affinis
Myiarchus yucalanensis
Deltarhynchus flammulatus
Tyrannus couchii

Progne sinalooe

Calocitta collier
Cyanocorax dickeyi
Cyanocorax sanblasianus
Cyanocorox yucatonicus
Cyanocorax beechei
Cyanolyca nana
Cyanolyca mirabilis
Corvus imparotus

Corvus sinalooe

Parus sclateri

Porus wollweberi
Compylorhynchus megalopterus
Campylorhynchus chiapensis
Campylorhynchus gularis
Campylorhynchus jocosus
Campylorhynchus yucatanicus
Hylorchilus sumichrasti
Thryothorus sinoloa
Thryothorus felix
Thryomanes sissonn
Troglodytes tanneri
Polioptila melanura
Polioptila nigriceps
Cothorus occidentohs
Turdus rufopalliotus
Ridgwayia pinicolo
Mimodes graysoni
Toxostoma longirostre

Toxostoma guttatum
Toxostoma ocellatum
Melanotis caerulescens
Vireo brevipennis
Vireo bairdi

Vireo nelsom

Vireo hypochryseus
Vireo ister
Geothlypis beldingi
Geothlypis flavovelota
Geothlypis specioso
Geothlypis nelsoni
Ergaticus ruber
Granatellus venustus
Granatellus sallaer
Peucedramus taoeniatus
Firanga roseoguloris
Piranga erythrocephalo
Rhodothraupis celoeno
Passering rositae
Passerina leclancherii
Atlopetes albinucho
Atlapetes pileatus
Atlopetes virenliceps
Melozone kieneri
Pipilo ocai

Pipilo albicollis
Aimophila sumichrash
Aimophila mystacaolis
Aimophila humeraolis
Aimoaphile nolosticlo
Oniturus superciliosus
Spizella wortheni
Amphispizo quinquestriata
Xenospizo boiley
Junco phoeonctus
Quiscalus palusinis
Icterus auratus

lcterus groduacouda
Cocicus melaniclerus
Corduelis atriceps
Coccothraustes obeillei

S0corro (Mimodes graysoni), en el Ar-
chipi¢lago de las Revillagigedo. Otros
cjemplos son el cardenal de bosque
(Rhodothraupis celaeno) que habita dni-
camente los bosques de montafia y los
matorrales montanos de la Sierra Ma-
dre Oriental, el saltapared selvitico
(Hylorchilus sumichrasti)y que se
encuentra restringido a las selvas tropi-
cales de Chiapas y Oaxaca, y ¢l papa-
moscas de Namas (Deltarhiynchus flam-
mulatus) que habita exclusivamente en
la planicie costera del Pacilico, desde
Sonora hasta Oaxaca. Las cotorras se-
rranas, Riynchopsitta pachyrhyncha v R.
termisi, son un par de especies endémi-

cas que habitan en los bosques de pi-
no-encino de la Sierra Madre Occiden-
tal ¥ ¢l norte de la Sierra Madre
Oriental, respectivamente. El gorrion
serrano (Xenospiza baileyi) habita exclu-
sivamentie las altas montafas del Valle
de México y Jalisco. Como se puede
apreciar, la gran mayoria de los géne-
ros endémicos estin asociados a los
ambicntes de montana, desierios e is-
las, lo que indica que uno de los facto-
res importantes para el desarrollo de
nucvas especies es ¢l aislamienlo geo-
grifico.

Otras muchas especics, que perienc-
cen @ géneros no restringidos a México,
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s¢ encucntran solamente dentro del te-
rritorio nacional {endémicos) o pene-
tran ligeramente ¢n olros paiscs (cua-
siendémicos) debido a la continuidad
de los hibitats o sislemas orograficos,
como los casos de las montafias de
Chiapas, que s¢ contindan hasta Guatc-
mala, y los bosques de coniferas del
norte, que penctran hasta el extremo
suroesic de los Estados Unidos.

Varias de las especies endémicas sc
encucntran restringidas a zonas geogri-
ficas muy reducidas dentro del pais, lo
que las hace muy locales y, en ocasio-
nes, raras o en peligro. Por ejemplo, el
colibri cogueta {Lophomis brachylop-



Cuodro 4. Riquera comparodo de algunos taxo en México con respecio ol

nomero de especies mundial.

Taxén Especies Especies
en México en el mundo
Momofidoe & L)
Mimidoe 18 32
Callipepla 4 4
Piranga 8 Q
Aphelocomo 3 3
Toxostomo ) 10
Aimophila 10 12
Campylorhynchus 8 11
Melanerpes 8 21

ha), la urraquilla de Omiltemi (Cya-
nolyca mirabilis) y el colibri de cola
blanca (Eupherusa poliocerca), solamen-
te existen en zonas reducidas de la Sie-
rra Madre del Sur de Guerrero y Oa-
xaca, la urraquilla enana (Cyanolyca
nang) habita exclusivamente los bos-
ques de montafia del centro de Oaxaca,
la alcita de Craver (Symhlyboramphis
craveri) €5 encontrada solamente en el
extremo norte del Golfo de California,
las mascaritas tampiquefas (Geothlypis
flavovelata) y de Baja California (Geo-
thiypis beldingi) se encuentran restringi-
das a los lagos de dichas regiones. El
cuitlacoche de Cozumel (Toxostoma
guttaium), la paloma de Isla Socorro
(Zenaida graysoni), la troglodita de Isla
Clarién (Troglodytes tanneri}), el saltapa-
red de Isla Socorro (Thryomanes sisso-
nii), y los extintos quebrantahuesos
{(Polyborus lutosus) y petrel (Oceanodro-
ma macrodaciyla) de la Isla Guadalupe,
silo existen —o existicron— en dichas
islas. Sin embargo, otras especies endé-
micas de México tienen una distribu-
cidn méis amplia, y s¢ pueden encontrar
en gran parte del territorio nacional, en
las montafias (Catharus occidentalis,
Dendrortyx macroura, Streptoprocne se-
micollaris), desiertos (Aimophila hume-
ralis, Amphispiza quinquesiniata) 0 zonas
tropicales bajas (Melanerpes chrysogenys,
Cyanocorax sanblasianus).

Conservacion

Grandes esfuerzos se estdn dedicando
al conocimicnto de la avifauna nacio-
nal y su proteccion. Desgraciadamenie,
¢l acclerado ritmo de crecimiento de
la poblacidn y las necesidades econd-
micas estdn ocasionando que los re-

cursos naturales desaparezcan a veloci-
dades alarmantes, 10 Que significa que
esa enorme riqueza biologica del pais
se ¢sld perdiendo. Las aves son, al
igual que los demds organismos, parte
fundamental de los ecosistemas y se
encueniran amenazadas o en peligro,
por una gran vanedad de faclores. Al-
gunos de ellos son la creciente des-
truccién de los hdbitats en la mayor
parte del pais, la cacerfa inmoderada
gue se hace de muchas de ellas, el
trifico de especies para ornato, la in-
troduccidn de fauna exdtica, y la con-
taminacion, estos aspecios son tratados
a detalle por Gerardo Ceballos en es-
te mismo volumen.

Especies en peligro de extincién

Desafortunadamente, en México s¢ han
extinguido varias especies d¢ 4ves a cau-
sa de alguno de los factores arriba men-
cionados. El carpintero imperial (Cam-
pephilus imperialis), el zanate de pico
fino (Quiscalus palustris), €l petrel
(Oceanodroma macrodaciyla) ¥ €1 cara-
cara (Polyborus lutosus) de isld Guadalu-
pe, asl como la paloma de Isla Socorro
(Zenaida graysoni, la cual solamente
existe en cautiverio), han desaparccido
de la avifauna nacional. Existen otras es-
pecies para las cuales se estdn realizando
esfuerzos de conservacitn especiales, ya
que sus poblaciones se encuentran seria-
mente amenazadas, como en €l caso del
biiho serrano (Strix occidentalis, McDo-
nald ef al. 1991). Las organizaciones in-
ternacionales y nacionales d¢ conserva-
citn de las aves han publicado listados
en los que se incluyen mds de cincuenta
especies en peligro o amenazadas de ex-
tincion (CIPAMEX, 1989). ,

El dguila arpia (Harpia ha'pyja), una
de las rapaces méds grandes del mundo
que habita las selvas tropicales, las cua-
les son taladas con gran rapidez, al
igual que el dguila real (Aquida chrysae-
tos), del norte de México, necesila
grandes freas de hdbitat para obtener
su alimento (mamiferos medianos), es

posible que en poco tiemp? ambas de-

I

Figura 2. Distribucién de la proporcién de endemismo en las aves de México. Con l0s diferen-
tes sombreados se indican las regiones que presentan del 21 al 30% de especics endémicas
(negro), 13 a 20.9% (gris oscuro), 5 a 12.9% (gris claro) y 0 3 4.9% (blanco). Tomado de

Escalante ef al (1993).
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saparczcan. Asimismo, la destruccidn
de los bosques nublados de montafia
del estado de Chiapas y la caceria, han
reducido las poblaciones de quetzal
{(Pharomachrus mocinno), de pavén
(Oreophasis derbianus), de cojolita (Pe-
neloping nigra) y de tangara chiapaneca
(Tangara cabanisi). La degradacion de
los bosques de coniferas del noroeste
del pais, debida a la explotacidn made-
rera, ha puesto en peligro la morada
del biho serrano (Strix occidentalis), la
urraca pinta (Cyanocorax dickeyi) y el
trogén orejon (Euprilotis neoxeris).

Las anicas poblaciones mexicanas de
flamencos (Phoenicopterus nuber) anidan
en dos lagunas costeras de la Peninsula de
Yucatdn. La contaminacidn y las intrusio-
nes humanas hacen que €slas nerviosas
aves lleguen a abandonar nidos y pollue-
los, peligrando asi sus poblaciones.

La caceria llegd casi a exterminar
las poblaciones de grulla blanca (Gris
americana) y zarapito esquimal (Nume-
nius borealis), ambas especies migrato-
rias en México, de las cuales no s¢ ha
tenido registro reciente. Por el contra-
rio, ¢s ¢l trifico de especies de jaula Jo
que ha llevado al borde de la extincidn
a los loros tamaulipecos (Amazona vini-
digenalis) y de cabeza amarilla (Amazo-
na oratryx), asi como a la guacamaya
roja (Ara macac) y las dos especies de
guacamaya enana (Rhynchopsitta spp).

La destruccidn del hdbitat amenaza
tambi€n a especies muy poco conocidas
¥ que tienen dreas de distribucién muy
restringida en México, como el jabird
(fabiru mycteria), el mosquerito fajado
(Xenotriccus callizonus), la urraca enana
(Cyanolyca nana) y el colibri cogueta
de Guerrero (Lophomis brachylopha).

Todo esto, insistimos, impone como
una necesidad urgente, ¢l estableci-
micnto de reservas bioldgicas, asi como
el desarrollo de programas de conser-
vacion particulares, que protejan todos
los hébitats y las especies. En ¢l Cua-
dro 5 se indica una lista de especies
mexicanas en peligro de extincidn para
las cuales se requieren esfuerzos de
conservacidn muy urgenies.

Conclusiones

La riqueza avifaunistica de México es
impresionante, tanto por el ndimero de
especies como por la alta proporcion
de endemismos. El estudio en detalle
de este recurso natural, como ¢l de to-

da la biota nacional, es de vital impor-
tancia para oblener los elementos ne-
cesarios para ¢l entendimiento de la
dindmica y la siluacion de los ecosiste-
mas, con ¢l fin de lograr un uso racio-
nal de los recursos naturales. S6lo con
esla informacion s¢ podrian tomar dedi-
siones inteligentes en el disefio de es-
trategias de conscrvacidn. Aunque las
aves €5 lal vez el gmipo de veriebrados
mejor conocido, atn existen muchos as-
pectos por estudiar. Aforiunadamente,
cada vez son mds los profesionales in-
teresados en este campo, lo que indica
que la ornitologla mexicana estd llegan-
do a una nueva etapa de progreso.
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Closificacién de los oves propuesta por Wetmore (1960) con modificaciones de ao.wu. (1983)

Un resumen breve de lo historia de lo dosificacidn de los
aves puede ser encontrado en Navarro (1988). La closifi-
cocién mds ufilizada por los omitélogos hasto fechos re-
Mhhwwdmﬂdﬁfmmm
- Wetmore (1960, cuadro &), quien durante
“"'“'dlh'uhnpﬁumpn:dump:hrhm
Qhrlmﬁu.ﬁlmhﬁn ecclogia y
_*memmﬂm
hwmhﬂmmmm&mm
hmmumﬂmﬁmﬁmwﬂdmdﬁm.
mmdmd&mmmmel
rmunclmdagiupmnuﬁuuhtihuplmmﬁnd&
nmmﬁhdnsdnunﬁﬁug:hhdlmﬁmum Se ha ob-
servado que lo mayor porfe de los toxa reconacidos por
wmumnumpmmhmlu,hmmmﬁm que re-
flejon acertodamente los relociones evolutivas de los gru-
mﬁummhﬂuﬂudnpwmmm
imporfontes como Ernst Mayr, Erwin Stresseman y Deon
Amodon. Las modificaciones mds recientes a este orde-
nomiento provienen del consenso de la Unién de Omitd.-
logos Americanos (aou 1983), gue es el organismo ofi-
cial de nomenclature y closificacién para aves de Norte y
Centroomérica.

Sin embargo, muchas preguntas sobre la clasificacién
de las aves ain quedan sin resolver. Lo creacién de nue-
vos métodos en sistematica, osl como el andlisis de nue-
vos carocleres han modificodo profundamente lo concep-
cién que se fenia sobre las relaciones del grupo.
Principaimente la llegoda del cladismo, métedo toxond-
mico que requiere del reconocimienio de grupos monofi-
léticos y del andlisis de caracteres, que ho permitido
grandes confribuciones al estudio de la filogenia de las
aves, como lo muesiran entre oiros, los trabojos de los
investigodores norteamericanos Joel Cracraft y Robert
Raikow, quienes hon estudiodo bojo este enfoque los ca-
m:hmmurh!dgcm

Ademds, en este momento se estdn explorando una
serie de corocleres bioquimicos y moleculares que ante-
riormente, por cuesfiones de lecnologlo, no podian ser
analizodos. Aclualmente se llevan a cobo estudios pro-
fundos de la estructura de proteinas y DMA (Gcido desoxi-
rribonucleico), cromosomas, y de algunas sustoncias me-
tabolicas, que estén generondo nuevas hiplesis de
trobojo que, o la lorga, pretenden llegar o la dasifica-
cién natural de las aves. Un ejemplo de ello es la pro-
puesta de Sibley y Ahlquist {1990}, quienes bastndose en
o técnica de hibridacién del ona hon propuesto una
nuevo closificacion, esto no significo que se estén olvi-
dando los demds caracleres en el estudio de la sistemati-
co de los aves, sino que éslos eston siendo utilizados de
manera conjunta, de modo que lo estrucluro genética,
los secuencios del DNA y la voriobilidod morfologica inte-
racioaon, permitiendo elaborar dasificaciones mas opega-
dos o la historia filogenética.

CLASE AVES
SUBCLASE ARCHAEORNITHES
ORDEN ARCHAEOPTERIGIFORMESY
SUBCLASE NEORNITHES
ORDEN HESPERORNITHIFORMEST
ORDEN ICHTHYORNITHIFORMESt
ORDEN SPHENISCIFORMES (Pingdinos)
ORDEN STRUTHIONIFORMES (Avestruz)
ORDEN RHEIFORMES (Nanddes)
ORDEN CASUARIFORMES {Cnsunnus Ema)
ORDEN ﬁEPﬂ{}RNITHIFDRMEST
ORDEN DINORNITHIFORMEST
ORDEN APTERYGIFORMES (Kiwis)
ORDEN TINAMIFORMES (Tinamoes)
ORDEN GAVIIFORMES (Colimbos)
ORDEN PODICIPEDIFORMES (Zombullidores)
ORDEN PROCELLARIFORMES
(Albatros, petreles, fulmares)
ORDEN PELECANIFORMES
(Pelicanos, bubias, frogatas, anhingas)
ORDEN CICONIFORMES (Garzas, cigledas, ibises)
ORDEN PHOENICOPTERIFORMES (Flomencos)
ORDEN ANSERIFORMES
{Potos, gonsos, cisnes, chojds)
ORDEN FALCONIFORMES
|Aguilas, buitres, halcones)
ORDEN GALLIFORMES
(Codornices, faisanes, pavos)
ORDEN GRUIFORMES
(Grullas, rélidos, avutardas, polios de agua)
ORDEN CHARADRIIFORMES
(Gaviotas, alcas, chorles, agochonas)
ORDEN COLUMBIFORMES
(Polomas y gangas)
ORDEN PSITTACIFORMES (Loros)
ORDEN CUCULIFORMES
{Cudlillos, turacos, correcominos)
ORDEN STRIGIFORMES
(Buhos y lechuzos)
ORDEN CAPRIMULGIFORMES
{Cholocabras, niclibios, bocarranas)
ORDEN APODIFORMES (Vencejos, colibries)
ORDEN COLIFORMES (Aves ratdn)
ORDEN TROGONIFORMES
(Trogones, quetzales)
ORDEN CORACIIFORMES
(Martines pescadores, abejarucos, momolos)
ORDEN PICIFORMES
(Tucanes, carpinteros)
ORDEN PASSERIFORMES
{Aves canoras)

1 Grupos extintos.
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