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Conservacion de la biodiversidad
y areas protegidas
en los paises tropicales

GONZALO HALFFTER

Foto: Fulvio Eccardi

Sierra de San Francisco, Reserva el Vizcaino

Ante las crecientes amenazas que
enfrenta la diversidad biolégica, la
respuesta mas general ha sido propo-
ner nuevas areas protegidas. Si esta
medida representara un cierto nivel
de proteccién —lo que muchas veces
no ocurre—, podria ser util. Justa-
mente por ello hay que reflexionar si
las areas protegidas, por si solas, pue-
den asegurar la conservacién de una
parte importante de la actual biodiver-
sidad en las condiciones de los paises
tropicales.

Las politicas y normas de los paises
industrializados no pueden trasladarse
en forma automatica al mundo tro-
pical. Si se quiere conservar la diversi-
dad bioldgica tropical hay que buscar
medidas factibles en escenarios reales,
que garanticen la proteccién ahora y
en el mediano plazo. No son factibles
aquellas medidas que obvian la cre-
ciente pobreza de la poblacién rural
en los paises llamados “en desarrollo”,
la desintegracion de las estructuras
socio-poblacionales y productivas tra-
dicionales, con los consiguientes movi-
mientos migratorios, y el aumento de-
mogrifico, elementos que influyen
definitivamente en lo que ocurre con
la diversidad biolégica, mucho mas
alli de las buenas intenciones.

Para que las buenas intenciones, es
decir, una politica de uso y conserva-
cién de la biodiversidad, puedan ir
més alld de la declaracién retérica se
necesita una apreciacién basada en
informacién real —obtenida in situ—
de cuil es el escenario ecolégico, eco-
némico, social, cultural (percepcién
de la biodiversidad) y politico de cada
region.

Mi interés es comentar lo que las
actividades rasticas representan para
la biodiversidad. Uso el término ristico
para distinguir una serie de estilos de
uso de los recursos naturales contra-
puestos a uso intensivo. Dentro del uso
ristico incluyo las actividades extracti-
vas tradicionales, pero también mu-
chas formas de agricultura, ganaderia,



silvicultura y pesca que se han man-
tenido hasta ahora y que estin en
peligro ante la imposicién de la utili-
zacién intensiva (eficiente o inefi-
ciente), la urbanizacién caética, la
contaminacién extensiva y todo un
conjunto de actividades sin ninguna
consideracién ambiental, impulsadas
desde afuera, ello sin dejar de lado los
problemas derivados del incremento
poblacional.

Como ha sefialado Janis B. Alcorn,
la sociedad moderna no ha inventado
la conservacion de la biodiversidad.
Estamos pasando de una conservacién
“arcaica” asociada a actividades pro-
ductivas, a una moderna basada en
areas protegidas. Es necesario analizar
si este cambio tiene, en el trépico, las
posibilidades y modalidades que se
han manifestado en los paises templa-
dos. En Estados Unidos, con uno de
los sisternas mas extensos y eficientes
de areas protegidas, el analisis moder-
no: la biologia de la conservacién,
abre dudas sobre la posibilidad de

conservar la riqueza actual de plantas
re

y animales y sus procesos evolutivos
Unicamente con las ireas protegi-
das (véase el libro, realmente sugeren-
te, Landscape Linkages and Biodiversity,
W.E. Hudson (Ed.)) .

Se puede realizar en dos tipos de es-
cenarios un analisis de las posibilidades
de las areas protegidas para conservar
la biodiversidad tropical. En el prime-
ro, se mantienen distintos grados de
uso riistico en las tierras situadas entre
las reas protegidas y las de uso intensi-
vo, coordinandose dreas protegidas y
de uso riistico en un conjunto de politi-
cas de ecologia del paisaje. En el segun-
do, se plantea el uso intensivo como
norma general, tebricamente compen-
sado en sus efectos sobre la diversidad
bioldgica por un sistema de édreas pro-
tegidas sin ninguna actividad econémi-
ca (excepto el turismo). Mi preferencia
por el primer escenario es congruente
con la conclusién de que no puede se-
pararse la pérdida (o la conservacién)

Calakmul, Quintana Roo

de la diversidad biolégica, de las estra-
tegias y formas de uso de los recursos
naturales.

Las necesidades de las poblaciones
locales

Conservar el uso ristico y mejorarlo es
parte fundamental de una politica in-
teligente, y actual, de proteccién de la
biodiversidad. Mi interés por el uso
rastico de los recursos naturales no
debe interpretarse como una oposi-
cién al uso intensivo o a la conserva-
cién total en areas protegidas. Donde
la tierra y el agua disponibles, asi como
las condiciones ambientales y econé-
micas lo permiten, un uso intenso —si
es sustentable— no sélo es justificado,
sino necesario. Es decir, donde sea po-
sible conservar la diversidad biolégica
en areas con proteccién total y con
una seguridad a plazo medio, sin plan-
tear conflictos sociales, son absoluta-
mente deseables. Pero es en los trépi-
cos, fuera del uso intensivo y de la
proteccién total real y sustentable,
donde se encuentra la mayor parte del
paisaje. En estas tierras un uso ristico
bien manejado puede sustituir a los ac-
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tuales esquemas de degradacion am-
biental provocados por estilos de desa-
rrollo inadecuados. Como Francesco
di Castri sefialé6 en una importante
conferencia, la causa principal de la
degradacién del medio ambiente ha
sido no tomar en consideracién, den-
tro de una misma politica, desarrollo y
medio ambiente. Medio ambiente,
economia y sociedad integran un siste-
ma complejo, es decir, un sistema en
el cual hay distintas alternativas legiti-
mas a un problema. Debemos enten-
der que puede haber distintas solucio-
nes bajo diferentes enfoques, y aceptar
una pluralidad en métodos y en resul-
tados. Actualmente, la problemaitica
ambiental se encuentra en la intersec-
cion de los tres sistemas: el ecolégico,
el econémico y el social. S6lo conside-
rando las caracteristicas de los tres sis-
temas pueden ofrecerse planteamien-
tos ttiles.

Hoy, la proposicién mis general
para conservar la diversidad bioldgica
descansa en el establecimiento del
mayor niimero posible de areas prote-
gidas. Aunque en los Gltimos tiempos
y como un resultado de las ideas surgi-
das en el Programa MaB de UNEScO, ya
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no se plantea como condicién indis-
pensable para las areas protegidas la
exclusién de las actividades de pobla-
ciones locales —con la excepcién de
las reservas de la biésfera (en aquellos
casos en que realmente se sigue este
modelo) y de algunos planteamientos
muy recientes que siguen la misma fi-
losofia (reservas extractivas y reservas
campesinas)—, no se contempla la
asociacién entre explotacién ristica
de los recursos naturales y conserva-
cién de la biodiversidad.

Es interesante examinar hasta qué
punto la insistencia en no aceptar los
usos tradicionales en las areas protegi-
das del trépico se debe a un verdadero
anilisis ecolégico de lo que ocurre.
También resulta importante ver si se
han ponderado los problemas sociales,
econémicos y politicos que plantea la
exclusion de las poblaciones locales. O
si bien, simplemente, esta posicién se
debe a un intento de transferencia
poco analizado, mediante el cual se
quiere traspasar a condiciones tropica-
les la experiencia de los parques na-
cionales de los paises templados, alta-
mente industrializados.

Mucho se ha discutido si las areas
protegidas, por si solas, son suficientes
para asegurar la conservacién de la
biodiversidad tropical. Creo que no.
Sin las areas risticas es imposible con-
servar una porcién significativa de la
actual diversidad biolégical.

Considero como uso mistico diversas
formas de utilizacién de los recursos
bi6ticos que se distinguen del uso in-
tensivo. Por supuesto, la separacién no
siempre es neta. Entre los dos extremos
existen muchas formas intermedias. La
ineficiencia no debe usarse como para-
metro, toda vez que es posible (aun-
que por razones distintas) ser inefi-
ciente en una explotacion riistica o en
una intensiva. El uso ristico corres-
ponde a una visién heterogénea del
paisaje. Se cultivan distintas plantas.
También se conjuga la agricultura con
la cria de animales y el uso de los re-
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cursos silvestres (madera, caza, pesca,
recoleccién). El uso de agroquimicos
es reducido o nulo, igual que el de ma-
quinaria pesada y combustibles fosiles;
el empleo humano es el mayor posi-
ble, incluso a costa de cierta ineficien-
cia econdmica. Dominan las empresas
familiares, comunales o cooperativas.
No se recurre de manera regular al fi-
nanciamiento externo, y las cosechas
se venden en los mercados locales y re-
gionales (muchos productos van al
consumo familiar), aunque puede
haber exportacion de productos de es-
pecial valor. Asi se busca mas un uso
estable a largo plazo que maximizar la
cosecha préxima.

El uso intensivo busca un alto rendi-
miento en el corto plazo (incluso por
cosecha), con un empleo masivo de
combustibles, fertilizantes y parasitici-
das, asi como de maquinaria y crédito.
Este tipo de explotacion tiende al mo-
nocultivo (no sélo de una planta, sino
de una variedad) y a las grandes exten-
siones homogéneas. Las cosechas se
destinan a mercados globales o nacio-
nales.

Victor M. Toledo examina a fondo
las caracteristicas del productor risti-
co al que designa como peasant, en
contraposicién con el productor in-
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tensivo: farmer. En una conferencia
muy reciente, el mismo autor utilizé la
expresién “produccién campesina pre-
moderna” para lo mismo que aqui es-
tamos denominando uso ristico.

En términos generales, uso tradi-
cional puede tomarse como equiva-
lente de ristico2. Sin embargo, hay
excepciones. Aunque dentro del tér-
mino ristico podemos incluir buena
parte de los usos tradicionales, no olvi-
demos que algunos usos tradicionales
han tendido a ser intensivos (por
ejemplo, la explotacion ballenera),
provocando cambios profundos en la
biodiversidad, y no han sido mayores
por las limitaciones tecnoldgicas del
momento. Adicionalmente, el término
rustico puede aplicarse a actividades
que utilizan medios modernos pero
que no buscan la maxima cosecha en
el corto tiempo, sino la estabilidad, la
diversidad, y el empleo.

El uso ristico no ha impedido que
llegue hasta nuestros dias un mundo
rico en diversidad biologica. Es lo que
Janis Alcorn lama “conservacién arcai-
ca”, Las selvas y otros ecosistemas tro-
picales no estin vacios de poblacién
humana; existen millones de personas
que viven en (y de) los ecosistemas
tropicales.
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En los iltimos anos se ha generan-
do mucha informacién sobre cémo los
usos tradicionales permiten la sobrevi-
vencia de la diversidad biolégica.
Véase como ejemplos, para México:
Gomez-Pompa et. al, 1993; Toledo et.
al., 1985; Boege y Barrera, 1993; Leff y
Carabias, 1993; Toledo, 1990; Rojas,
1990; para el Amazonas: Posey, 1983;
para los tropicos americanos: Oldfield
y Alcorn, 1991; en general: Altieri y
Hecht, 1990.

Un tipo de actividad que comin-
mente se identifica con el uso tradicio-
nal en los trépicos es la extraccién.
Pero si esta asociacién se hace automi-
tica se crea una cierta incongruencia,
pues el objetivo de varios procesos ex-
tractivos es proporcionar productos
para los mercados externos. Las activi-
dades extractivas han mostrado la com-
pleja trama entre estructura socio eco-
ndémica y sustentabilidad en el uso de
los recursos. Como May seiiala, las po-
blaciones locales no tienen control
sobre la comercializacién de sus pro-
ductos y son las primeras en resentir
las alzas y bajas de las demandas exter-
nas. Cuando la demanda es intensa, los
aumentos de precios no llegan a las po-
blaciones locales, pero si se reflejan en
una mayor presion sobre el recurso.

Reserva “El pinacate”

Un campo sobre el que existe muy
poca informacién y menos experimen-
tacién, es la capacidad de los modos
de produccién tradicional de absorber
tecnologia nueva sin cambiar sus estra-
tegias. La incorporacion de tecnologia
nueva puede aumentar los rendimien-
tos y, por lo tanto, hacer mas eficiente
el uso riistico sin cambiar sus principa-
les bases conceptuales.

Conservacién y poblaciones locales

El cambio de una situacién préxima al
equilibrio a otra caracterizada por una
ripida degradacién de la biodiversi-
dad puede deberse al incremento po-
blacional local. Sin embargo, no ayuda
a entender la compleja realidad a la
que se enfrentan tantos paisajes tropi-
cales el considerar al incremento po-
blacional como tinica causa de los peli-
gros a que se enfrenta la biodiversidad,
ignorando o dando poca importancia
a otros elementos: econémicos, politi-
cos y sociales, entre ellos los que em-
pujan las migraciones hacia los ecosis-
temas que queremos proteger.

La visién de la responsabilidad y
papel de las comunidades locales em-
pieza a cambiar. Como Jason Clay se-
nala: “The most severe threats to the world’s

Jragile environments come from population
pressure (usually from the dominant society
and only rarely from indigenous people),
legal restrictions on land rights in general
and communal rights in particular, inter-
national debt, and the imposition of impor-
ted technologies or models of resource use
that are inappropriate in fragile areas and
create financial dependencies. Excluding
populations from their traditional areas
has disastrous consequences for the future
of that environment, because those peoples
are an integral part of the environmental
dynamics”. Segin McNeely: “Biological
resources are often under threat because the
responsibility for their management has
been removed from the people who live clo-
sest to them, and instead has been transfe-
Tred to government agencies located in dis-
tant capitals”. Las dos referencias
transcritas representan un cambio
total de las posiciones tradicionales (y
aun imperantes) sobre la relacién po-
blaciones locales—conservacion.

En términos generales puede sena-
larse que en América Latina la presién
demografica que amenaza los bosques
tropicales no viene de las poblaciones
que viven en ellos (y de ellos), sino de
personas extrafias, a quienes la miseria
y la falta de alternativas —incluso los
programas oficiales de colonizacion—
empujan a desmontar el bosque como
altima y Gnica posibilidad. El avance
contra las selvas se convierte en vilvula
de escape demografico de situaciones
sociales conflictivas y desesperadas de
otras regiones. La colonizacién de la
Selva Lacandona en el estado de Chia-
pas es un ejemplo de tal situacién.

El mundo tropical esta lleno de
ejemplos en los que el uso no sustenta-
ble de los recursos biéticos se ha basa-
do en razones econémicas inmediatas.
como lo explica McNeely: “The funda-
mental constraint is that some people earn
immediate benefils from exploiting biological
resources without paying the full social and
economic cost of resources depletion; instead,
these costs (to be paid either now or in the
future) are transferred to society as a whole”.
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Bolsén de Mapimi, desierto de Sonora

La sobrevivencia de la conserva-
cién “arcaica” asociada al uso ristico
o tradicional esta afectada por “extra-
fios que buscan la explotacién inme-
diata e intensiva de los recursos natu-
rales.

El cambio provocado por el contac-
to con la sociedad de consumo, que
lleva al abandono de las formas tradi-
cionales de explotacion. La mayor de-
manda de bienes externos (obtenidos
muchas veces a precios desorbitados)
provoca una mayor presién sobre los
recursos biéticos y el aumento de la
superficie bajo explotaci6n activa.”

La propiedad de la tierra determi-
na su uso y el de los recursos bi6ticos
que contiene. Los grupos tradicionales
y sus formas de propiedad —muchas
veces colectiva o cooperativa— resis-
ten mal a los colonos invasores, asi
como a la presion de grandes propie-
dades en expansién. Los grupos indi-
genas son empujados a nuevas areas
de bosque, cuando éstas aiin existen.

En México, la transformacion del
campo se refleja en la disminucién de
la aportacién agraria nacional al Pro-
ducto Nacional Bruto que pasa de
16% en 1970, a 7% en 1990, cambian-
do el pais, durante este lapso, de ex-

portador a importador neto de los
principales productos bésicos, inclu-
yendo maiz y leche.

Es posible que el factor mas impor-
tante para el éxito de las areas protegi-
das en América Tropical sea la partici-
pacién activa de las poblaciones
locales, como socios y actores. Para
que esta participacion ocurra, la con-
servacién no puede ser vista como una
imposicién externa; mucho puede
ayudar que las reservas planteen una
cierta continuidad de usos y cultura
tradicionales. Lograrlo es un reto di-
ficil, pues estos usos pueden ser dis-
torsionados en el contacto con la so-
ciedad de consumo.

Ganaderia extensiva

De todos los cambios sufridos por los
tropicos latinoamericanos en las alti-
mas décadas, el mis brutal es derivado
de la ganaderia extensiva.3 Aunque
econémicamente no es una actividad
que genere altos rendimientos por
unidad de superficie, ecolégicamente
es una actividad intensiva que provoca
una modificacién profunda del paisa-
je. Pocas formas de produccién son
mds contrastadas al uso tradicional-he-
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terogéneo que la ganaderia extensiva.
El proceso de ganaderizacién ha sido
analizado en varios lugares. Por ejem-
plo, en el estado mexicano de Vera-
cruz (ganadero de data antigua) los
pastizales inducidos pasaron de ocu-
par el 21.6% de la superficie en 1940
al 50% en 1993. La expansion ha sido
a expensas de los bosques tropicales y
de tierra agricola de uso tradicional
(véase Barrera y Rodriguez, 1993; Ro-
driguez y Boege, 1992; ambos libros
contienen copiosa bibliografia. Para
Amazonia véase Hecht, 1992).

La ganaderizacién no sélo causa
una dristica reduccién de los bosques
(dejando los remanentes convertidos
en verdaderas islas), sino que afecta a
una mayoria campesina que paulatina-
mente se ve despojada de sus tierras,
recursos y formas tradicionales de
vida. Como varios autores han sefala-
do, la ganaderia extensiva se ha desa-
rrollado para satisfacer la demanda
creciente de carne barata de las socie-
dades industrializadas (principalmen-
te de Estados Unidos, pero también de
las grandes ciudades de los paises en
desarrollo). Sus beneficiarios locales
integran una pequena minoria, pues
una de las caracteristicas negativas de
la ganaderia extensiva es crear muy
pocos empleos. Segiin Susan Hecht,
en Amazonia, un puesto de trabajo
permanente por cada 1 000 hectareas.
Estas caracteristicas de empleo deter-
minan la expulsién de poblacién rural
rumbo a las ciudades, asi como un am-
biente de violencia local.

Con buenos suelos y en condicio-
nes adecuadas de declive, los pastizales
inducidos para uso ganadero pueden
estabilizarse. Pero lo mas frecuente es
que al quitar la selva no sélo aumenta
la erosion, sino que se afecta profun-
damente la porosidad y estructura del
suelo. El suelo se “cierra”, con gran
pérdida de su capacidad biolégica y
posibilidades de intercambios hidricos
y gaseosos. Tales modificaciones pro-
vocan la pérdida de fertilidad. En las
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acciones politicas y financieras que tan
fuertemente han favorecido la expan-
si6n de la ganaderia extensiva, no pa-
rece haberse tomado en cuenta que
ésta se expandia sobre tierras fragiles,
es decir con un gran potencial de de-
gradacién una vez quitada la cubierta
vegetal natural.

Con frecuencia los desmontes no
tienen que ver con los requerimientos
de la cria de ganado vacuno. La des-
truccion de selvas para convertirlas en
pastizales guarda una estrecha relacion
con varias actividades no productivas,
pero si altamente rentables: créditos
baratos e incentivos fiscales, ganan-
cias por la simple adquisicién de tie-
rras (véase McNeely, 1988). El des-
monte es una forma de asegurar la
tierra. Propiedad muy rentable en so-
ciedades inflacionarias, en las que la
tierra permanece como inversién segu-
ra mientras aumentan los riesgos en
otros sectores de la actividad econ6mi-
ca, especialmente en las explotaciones
agricolas, Evidencia indirecta de la im-
portancia del crédito en los desmontes
es el descenso de la tasa de destruc-
cién de la selva en Amazonia a partir
de 1990, no como consecuencia de
una politica deliberada, sino por la dis-
minucién de los créditos disponibles.

Areas protegidas y conservacién
de la biodiversidad

Para la conservacion de la biodiversi-
dad es incuestionable la importancia
de contar con sistemas nacionales de
areas protegidas. No es este el punto a
discusién. Si estin abiertas al analisis
la eficacia y viabilidad a mediano plazo
de estos sistemas, tal y como se han
puesto en practica en la mayor parte
de la América tropical*. Centraré mis
reflexiones sobre dos puntos: 1) ¢Pue-
de ser suficiente un sistema de areas
protegidas con las caracteristicas ac-
tualmente predominantes para conser-
var una porcién importante de la di-
versidad bioldgica tropical? 2) ¢Cuiles
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son las estrategias con las que estas
areas se estin creando?

El punto 2 lleva a senalar las limita-
ciones de la estrategia convencional. A
mi juicio, que estas limitaciones
estan determinadas por: a) la no rela-
cibén entre las dreas protegidas y los
programas de desarrollo que determi-
nan el uso de los recursos naturales;
b) factores econémicos y sociales pro-
pios de los paises tropicales de Améri-
ca; c) factores ecolégicos.

En relacién al inciso a hay que con-
siderar que el uso de los recursos bidti-
cos se determina en escenarios carac-
terizados por presiones contradictorias,
En estas condiciones muchos gobier-
nos de paises tropicales han decretado
areas protegidas que, en la mayoria de
los casos, s6lo han incrementado la ya
larga lista de “parques o reservas de
papel”. Las presiones que confluyen
en tales escenarios son distintas y com-
pletamente contrapuestas. Por una
parte estdn las comunidades cientificas
nacionales, asi como la opinién pibli-
ca, e incluso Yas exigencias para una
buena imagen internacional, que
piden la proteccién de a biodiversi-
dad caracteristica de los distintos eco-
sistemas. Las presiones contrarias pro-
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vienen tanto de intereses econémicos
—nacionales y extranjeros— que se
benefician de la explotacion “minera”
de los recursos naturales, como de
grupos de poblacién campesina sin
tierras, de todo un complejo conjunto
de intereses econémicos y politicos lo-
cales o regionales que reclaman la
apertura de nuevas tierras al cultivo
—que en muy pocos aios se transfor-
mari en ganaderizacion.

La situacién se complica porque las
dependencias oficiales que toman de-
cisiones en relacién a la proteccion de
areas no son las mismas encargadas
del desarrollo agropecuario y forestal.
Incluso puede no haber relacién pro-
gramitica entre ellas. En circunstan-
cias en que es dificil tomar decisiones
que contenten a todos, una salida es la
declaracion de areas protegidas, aban-
donando el resto del paisaje a un uso
intensivo, sin restricciones. Como lo
explica Cooperrider: “The unwritten phi-
losophy of nature preserves is that ‘nature’
can be preserved on one side of the fence so
that exploitation can continue unabated on
the other”.

Cuando estas dreas protegidas se
proponen y crean sin el deseo ni la
consulta a las poblaciones locales invo-
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lucradas, sus posibilidades de brindar
una proteccién real a la conservacién
de la biodiversidad son muy limitadas.
Al aumentar las presiones humanas no
tienen bases para ofrecer resistencia.
Lo anterior es una vision negativa que
afortunadamente no siempre ocurre.
Pero no por las excepciones deja de
ser cierta en lo general.

Calakmul, Quintana Roo

Los factores econdmicos y sociales
propios de los paises tropicales de
América (inciso b) son el rapido incre-
mento demografico, la falta de alter-
nativas para los jovenes, las exigencias
de los mercados internacionales, la
inercia de los intereses locales, la ine-
quidad en la distribucién de los bienes,
condiciones que, en conjunto, llevan a

mantener una politica de frontera
hostil sobre las extensiones naturales
ain no totalmente transformadas. (Es-
pecialmente recomendable es la lectu-
ra de Toledo, 1989 y de Tudela, 1990.)
Esto, aun a sabiendas de que el nuevo
uso a que se dedica el territorio no es
el mas adecuado ni productivo a largo
plazo®. Contra este esquema de colo-
nizacién a ultranza, de apertura de
nuevas tierras para la ganaderia o el
monocultivo, o para la colonizaciéon
precaria que abre el camino a la pri-
mera, poco pueden hacer las dreas
protegidas por si solas. No olvidemos
que las areas protegidas estin someti-
das a las mismas presiones que el resto
del territorio.

Con frecuencia se pasa por alto que
la mayor parte de las grandes areas
protegidas de los trépicos americanos
tiene poblaciones locales. También
estin habitadas las grandes extensio-
nes de selva “virgen” que se desea con-
servar mediante la creacién de areas
protegidas. Las densidades de pobla-
cién pueden ser muy bajas, pero no
siempre ocurre asi; estos habitantes
no sélo son aborigenes, sino también
personas llegadas de otros lugares en
busca de un pedazo de tierra. Revolu-
ciones y rebeliones han estallado cuan-
do los recursos en que se basa la vida
de estas poblaciones son apartados de
su control. Estas confrontaciones no
suelen tener un final facil ni rapido.
Sus consecuencias nunca son buenas
para la conservacién de la biodiversi-
dad. La inestabilidad social no hace
mas que acentuar las peores presiones
depredadoras. Si queremos plantear
una estrategia de conservacién de la
biodiversidad tropical con posibilida-
des al mediano plazo, hay que evitar
que la creaciéon de areas protegidas sea
un motivo mas de confrontacién so-
cial. Lo anterior no quiere decir que
no se establezcan estas areas, al contra-
rio; un ordenamiento inteligente del
uso de los recursos biéticos puede
tener no sélo valor ecolégico, sino tam-



bién social. Es necesario que se tomen
en cuenta los intereses, costumbres y
cultura de las poblaciones locales, no
excluyéndolas de la toma de decisiones
ni de los beneficios que pueden obte-
nerse, sin deterioro de la biodiversidad
(entre otras referencias muy recientes,
véase Alcorn, 1991; McNeely, 1988;
Parks, 1994).

Ademas de las razones econémicas
y sociales, también hay justificaciones
ecoldgicas para pensar que la conser-
vacién de la biodiversidad tropical no
puede restringirse a un sistema de
areas protegidas (quiza la conserva-
ciéon de ninguna biodiversidad, como
lo plantea Hudson). Los ecosistemas
tropicales presentan gran heterogenei-
dad espacial y marcada variacién geo-
grafica, incluso a pequena escala,
mayor cuando existen diferencias de
altitud. En el mejor de los casos, un
sistema restringido de areas s6lo con-
servaria parte de esta diversidad. Por
otra parte esta la ruptura de los movi-
mientos no sélo migratorios, sino
desplazamientos interpoblacionales y
poblacionales de los animales, el em-
pobrecimiento del material genético
derivado de poblaciones reducidas, las
consecuencias sobre las plantas de
cambios en la fauna de grandes verte-
brados, que serian los primeros en dis-
minuir, etc. Los argumentos son mu-
chos y cada vez se acumulan mas; estos
nos llevan a pensar que en las dreas
protegidas que pierden el intercambio
con su entorno, ocurriri como en las
islas: se presentarid un notable empo-
brecimiento y fragilidad de flora y
fauna.

Hace muy pocos anos los anteriores
argumentos hubieran surgido s6lo de
manera ocasional, pues en realidad la
“insularidad” ecolégica dentro de las
masas continentales —o lo que es lo
mismo, el “encierro” por perturbacio-
nes externas de poblaciones de plan-
tas y animales— eran la excepcién en
los trépicos. En Costa Rica estamos
cerca de un sistema “insular” de dreas

protegidas. En otros paises latinoame-
ricanos, o simplemente tropicales,
puede ser una realidad en pocos aios,
sin los elementos positivos que repre-
sentan el buen manejo y proteccion
que existen en Costa Rica. Refiriéndo-
se a Estados Unidos, Chadwick sefiala:
“The plain fact is that most of our existing
preserves have the same problems as frag-
ments of habitat elsewhere across the na-
tion: They are too small and isolated to
guarantee the long-term survival of many
of their wild residents”. E]1 mismo autor
indica la desaparicion local de 42 ti-
pos de mamiferos nativos en 14 par-
ques de Estados Unidos.

Todas las reflexiones anteriores
me llevan a considerar que buena
parte del éxito que pueda tener una
estrategia de conservacion de la biodi-
versidad depende de lo que pase en la
enorme extensién de tierras si utiliza-
das por el hombre, pero no totalmen-
te transformadas para una explota-
cién intensiva, en la que una
proporcion grande de plantas y anima-
les puede sobrevivir manteniendo sus
flujos genéticos y su area de dispersion
geogrifica. Este es el escenario fuera de las
reservas y dreas protegidas, sin el cual el
sistema de dreas protegidas es insuficiente.
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Recapitulacion

Para glosar los distintos argumentos ex-
puestos, resaltaria la importancia de un
sistema de dreas protegidas, en las que
cierta actividad humana del tipo y
grado que se plantea en las reservas de
la biosfera propuestas por el programa
MAB-UNESCO puede ser, incluso, un ele-
mento que favorezca la biodiversidad y,
sobre todo, una garantia a largo plazo
contra invasiones y usos inadecuados.
En las mismas condiciones estan las re-
servas extractivas en las que se permite
un uso de los recursos bidticos, pero se
impide el cambio del ecosistema.

Entre las areas protegidas y las in-
tensamente manipuladas seguira exis-
tiendo un espacio —el mas extenso—
en donde un uso rastico racional y
bien analizado puede coexistir con
una conservaciéon de la biodiversidad.
La clave estid en el ordenamiento del
territorio y de sus capacidades de uso.

En este ordenamiento es indispen-
sable tomar en cuenta que las dreas
protegidas, por si solas, no son sufi-
cientes para garantizar la conservacién
de la biodiversidad. Como Alcorn ha
sefialado, puntos clave para la politica
de conservacién en el siglo Xx1 serdn
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la bisqueda de mecanistios que te-
fuercen la conservacién en los espa-
cios risticos, asf como asegurar que en
la transicién de economias tradiciona-
les de subsistencia a una economia
global capitalista, se incluya la ética y
los mecanismos para la consetvacién
de la biodiversidad en las areas prote-
gidas y mas alld de ellas, en el paisaje
rastico. Actualmente hay pocos esfuer-
zos y fondos minimos para apoyar la
conservacion en tal medio.

Para lograr éxito en los puntos
enunciados, es necesario un plantea-
miento claro y explicito para cada re-
gion y para cada pais, aceptado por la
administracién publica y por todos
aquellos que tienen poder de decisién
en el manejo de los recursos naturales,
que haya sido elaborado de conforti-
dad con las poblaciones que viven y
estan en contacto directo con estos re-
cursos. Un planteamiento que precise
para qué se requiere conservar la biodi-
versidad en el proyecto de nacién que
cada pais trata de construir. Dicho de
otra forma: de qué manera la biodiver-
sidad y las dreas naturales protegidas
pueden contribuir al desarroflo econé-
mico sustentable y al bienestar de cada

tino de los habitantes del pais. Es indu-
dable que se tequiere un gran esfuerzo
de investigacién cientifica y tecnolégi-
ca para presentar planteamientos via-
bles. Esta investigacién no puede ser
simplemente adaptada del exterior.
Las fuertes diferencias ecolégicas y las
distintas situaciones econémicas, socia-
les y politicas precisan planteamientos
nacionales, basados en un esfuerzo
cientifico y tecnologico propio. Es el
gran reto de este fin de siglo. @@
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Notas

1. Por ejemplo, menos del 10% de los alelos de
los principales cultivos (y un porcentaje atin
ménor de plantas silvestres afines) estd actualmen-
te contenido en areéas protegidas (World Conser-
vation Monitoring Centre, 1992, capitulo 34).

2. Los antropélogos (y algunos ecélogos) han
prestado mucha atencién al uso rastico de los
recursos bibticos entre los pueblos indigenas
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(aborigenes, o triviales, o tradicionales, segiin la
terminologia usada). Véanse excelentes sintesis
en Oldfield y Alcorn, 1991; Toledo, 1994; Red-
ford y Padoch, 1992.

En general se olvida que en muchos paises
industrializados regiones enteras siguen culti-
vando, criando ganado o explotando sus bos-
ques de maneras que conservan mucho de risti-
co. Esto ocurre porque las condiciones
geogréficas o edificas no se prestan a las gran-
des explotaciones intensivas y mecanizadas, o
porque se producen bienes de calidad que resis-
ten la masificacién, pero también por una resisten-
cia consciente a abandonar totalmente los pa-
trones de vida tradicional en el campo: familiar,
autosuficiente, estable y a largo plazo.

3. La ganaderfa extensiva es mas que la cria de
ganado en grandes extensiones; es una manifes-
tacién econémico-cultural con caracteristicas
pfopias, cada vez tis extendida en los trépicos
le América. Nattiso Barrera-Bassols (com. per-
sonal) sefiala: “E! aumento explosivo del ganado
bovirlo bajo formas primitivas de produccién
(explotacién extensiva bajo pastoreo en grami-
neas introducidas, basado fundamentalmente
en la cria, con bajos insumos tecnolégicos, con
grandes productores ausentistas y con un bajo
rendimiento por hectirea) ha dado como con-
secuencia que la vaca compita cada vez mas
con el campesino, por los recursos (naturales y
econémicos), por el espacio productivo y por
los alimentos”.

4, Kux (1991:297) senala: “Since 1972, the number
of protected areas throughout the world has groun by
47% —uwith most of this increase in the Third World
(Miller 1984). Nine of the ten countries that have set
aside over 10% of their land as protected areas are de-
veloping countries ... While these efforts are impressive
Jrom an international conservation perspective, crea-
ting protected areas is only a first step in solving the
problem. Whether these areas do, in practics, conserve
biological diversity (even though in most cases this was
not a criterion used to establish protected areas), and
whether they are properly managed with adequate staff
and budget are questions that may well be answered
negatively in most developing countries (Machlis and
Technell ,1985)".

5. En Amazonas “The forest destruction now at
hand might have been tolerable if the replacement land
uses —agriculture and pasture— were sustainable. As
it stands now, —agriculture and pasture— are but
short moments of production in a larger process of de-
gradation”. Hecht, 1992: 381.
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