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EI nombre del quimico britani-
co Frederick Soddy (1877-
1956) puede encontrarse en mu-
chos textos de fisica y quimica,
pero éstos se limitan a mencio-
nar que como colaborador del fi-
sico neozelandés Ernest Ruthe-
ford (1871-1937) fue uno de los
fundadores de la fisica y la quf-
mica nucleares, que en 1913 pos-
tulé la existencia de isétopos y
que recibié el Nobel por sus con-
tribuciones en este terreno. No
hay hasta ahora ninguna biogra-
fia del personaje. Pero hay otras
dimensiones de su personalidad
que han sido muy poco estudia-
das hasta ahora, y que son men-
cionadas en un articulo de Ri-
chard E. Sclove.

Fue aparentemente el primero en
especular, junto con Rutherford,
sobre la transmutacién de los ele-
mentos como fuente de la energia

del sol. Obviamente esta conjetu-
ra, directamente relacionada con
sus investigaciones sobre trans-
mutacién de los elementos, resul-
16 correcta. Pero hizo ademas
otras predicciones mas aventura-
das, que en algunos casos resul-
taron correctas y en otros no. Fue
el primero en sugerir la posibili-
dad de la generacién de energia
a partir de los procesos radiacti-
vos —en 1906— y la de la guerra
nuclear —en 1915. Sus conjetu-
ras parecen haber influido en Her-
bert G. Wells (1866-1946), que fue
uno de los primeros autores de
ciencia ficcién.

En un articulo publicado en 1906
Soddy planteé que la aplicacién
practica mas importante de la ra-
diactividad serfa la produccién de
energia eléctricay mecénica, y en
su libro The Interpretation of Ra-
dium, publicado en 1908 y tradu-
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cido a varios idiomas, hablé de
acelerar artificialmente los proce-
sos de transmutacién natural —
ahora sabemos que es imposi-
ble—, e incluye la famosa metéafo-
ra acerca de que la energia
nuclear permitiria el florecimiento
de los desiertos, la fusion de los
hielos polares (sic) y la transfor-
macion de la Tierra en un Jardin
del Edén. Esta vision, que ahora
nos parece ingenua y descabe-
lladamente optimista, fue propa-
gada desde entonces por infini-
dad de autores de futurologia y
ciencia ficcién, para no hablar de
cientificos serios —serios en el
ambito de sus investigaciones
especificas. Pero “ademéas de
contribuir a la realizacién de la
Utopia, sugirié que la transmuta-
cién artificial serfa necesaria como
sustituta de la limitada existencia
de combustibles fésiles”. Y en
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1910 escribié un texto verdadera-
mente profético, publicado en
1912, en el que planteaba que
“(en el futuro) propuestas de eco-
nomiay conservacion van a reem-
plazar en forma inevitable las de
desarrollo y progreso”. Por su-
puesto que no se le ocurrié que
la fusién de los hielos polares po-
drfa tener las consecuencias ne-
gativas que ahora nos amenazan
gracias al efecto invernadero. No
hay evidencia de que hubiera lei-
do The Coal Question, publicado
por el economista William S. Je-
vons en 1866, en que se plantea-
ba el probable agotamiento de las
minas de carbdn, pero su suegro
George T. Beilby era un quimico
industrial que habia hecho propa-
ganda en favor del uso eficiente
del carbén. Soddy suponia que
una vez que fuera descubierto el
secreto de la transmutacién la tec-
nologfa nuclear seguirfa desarro-
llandose en forma automética y no
problematica.

Los textos de Soddy inspiraron en
1913 la escritura de la novela del
mencionado Herbert G. Wells The
World Set Free. Wells imaginé un
cientifico solitario que descubriria
el secreto de la energia atébmica
en 1933, dislocaciones sociales
horrendas como consecuencia de
la aplicacién gradual de la ener-
gfa atémica, accidentes nuclea-
res, con bombas atémicas carga-
das por bombarderos y la guerra
nuclear para 1950.

Soddy fue aparentemente el pri-
mero en plantear —en 1923 cuan-
do se le entreg6 el premio Nobel—
la cuestion de la responsabilidad
social de los cientfficos. Hacia esa
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época se habfa vuelto un critico
social explicito, caso Unico entre
los cientificos de su época —el
otro fue el filésofo y matematico
Bertrand Russell. Parece haber
sido el primero que alert6, en tex-
tos publicados en Nature, sobre
la sumisién de la ciencia al gran
capital y contra la participacion
acritica en la investigacién bélica
(aparentemente lo que lo preocu-
paba en ese momento era la
investigacién para la guerra qui-
mica). Aun cuando nunca se pro-
clamé socialista contribuyé en pu-
blicaciones socialistas. Gané
atencién en 1935 debido a un in-
tento de miembros disidentes para
democratizar la Royal Society, en
contra del elitismo y del conser-
vadurismo que la dominaban y
que seguramente la siguen domi-
nando, que por desgracia no tuvo
éxito. Hizo propuestas de reforma
social, basadas en teorfas econé-
micas y monetarias no ortodoxas
e imaginativas. Fue el primero en
plantear la existencia de una rela-
cion entre termodinamica y eco-
nomfa, propuesta que no recibié
mayor atencién en ese momento,
pero que posteriormente origind
una linea de investigacién de la
mayor importancia, desarrollada
por los economistas contemporéa-
neos Nicholas Georgescu-Roe-
gen y Herman Daly. Segun Sclo-
ve, en la medida en que se alejé
de la investigacién en las ciencias
duras para ocuparse de cuestio-
nes politicas y econémicas, su
credibilidad publica se vio afec-
tada.

Obviamente la prediccién de
Soddy sobre energia y guerra nu-

clear es de las mas exitosas de
la historia de la evaluacién de tec-
nologfas. La prediccién contraria
a la posibilidad de la energia nu-
clear del ya mencionado Ernest
Rutheford, citada en el New York
Times en 1933, es de sobra co-
nocida, pero hay que aclarar que
Rutherford no se refirié a los pro-
blemas que actualmente apuntan
alainviabilidad de la energfa nu-
clear, tales como costos, acciden-
tes y desechos, sino a las dificul-
tades que veia para la implemen-
tacién practica de la produccion
de energia a partir de los proce-
sos radiactivos, y esta negacion
la formulé antes de que fuera des-
cubierta la fisién nuclear, que
constituye la base fisica para la
obtencién de energia a partir de
materiales radiactivos. Sclove su-
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giere que hay que estudiar el
caso de Soddy para ver porqué
puede haber casos de prediccio-
nes que sf funcionan, y sostiene
que su apasionado compromiso,
especulacién imaginativa, con-
ciencia sociohistérica y conoci-
miento no cientifico contrastaria
con las recetas de los futuréiogos
de latecnocracia, que si bien per-
siguen la especulacion légica,
deliberada y sistematica acerca
de las posibilidades del futuro,
tienden a la extrapolaciéon me-
canica, politica cauta y carente
de vida. El problema que plantea
Sclove mereceria ser discutido
més a fondo en alguna otra
ocasién.

Hasta aqufl he resumido el texto
de Sclove. Quiero ahora agregar
algunas opiniones. Es bastante
obvio que Soddy se equivoct en
algunos aspectos, por ejemplo,
en su propuesta de que la finali-
dad uitima de la quimica serfa
una realizacién practica de la al-
quimia; y que fue contradictorio
en otros, por ejemplo, en su vi-
sién del potencial ilimitado de la
energia nuclear, que contrasta
con su propuesta de conserva-
cién de energla. Sus ideas sirvie-
ron para estimular especulacio-
nes totalmente irresponsables
acerca de las posibilidades de la
energia nuclear, que durante las
décadas de 1950 y 1960 satura-
ron los medios de comunicacién,
y que incluso llevaron a dilapidar

enormes recursos en el estudio
de verdaderas fantasias tecnolé-
gicas —por ejemplo los estudios
nucleares, o sobre el uso de ex-
plosiones nucleares para excavar
puertos y canales. Actualmente
estas fantasias estan en el basu-
rero de la historia y la energia
nuclear esté en una etapa de muy
probable extincién. Si bien ahora
su visién de la energia nuclear
puede parecernos ingenua, en el
momento en que se formulé no
habia aun elementos como para
percibir las dificultades que ac-
tualmente la abruman. Pero hay
que tener en cuenta que se re-
queria de una considerable ima-
ginacién para pensar en una épo-
ca tan temprana tanto en la posi-
bilidad de la energia nuclear
como de las armas nucleares. La
conjetura de Soddy —jde hace
ochenta afios!— sobre la necesi-
dad de conservar los recursos
energéticos parece totalmente
justificada en la actualidad. Dicha
conjetura, acerca de las limitacio-
nes o restricciones fisicas de los
procesos econémicos, formulada
hace setenta afios, fue totaimen-
te correcta y apenas ha comen-
zado a estudiarse seriamente por
muy contados investigadores
hace més de dos décadas. Su
posicion contra la subordinacion
de las ciencias al gran capital y
contra la investigacion con fines
bélicos ha sido retomada por
muchos cientfficos y militantes
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politicos en muchos paises, y por
varias sociedades cientificas, in-
cluso latinoamericanas. Podria-
mos hacer una lista muy larga de
aquellos cientificos que tomaron
posicion y trabajaron activamen-
te contra la guerra y contra las
ideologias del imperialismo, por
ejempio el racismo. Nos limitare-
mos a mencionar a los britanicos
J. B. S. Haldane —el genetista que
en la década de 1930 movilizé a
sus colegas contra el racismo—y
John D. Bernal, al francés Frede-
ric Joliot Curie, a los estadouni-
denses fundadores del Bulletin of
Atomic Scientist, a Henry Kendall,
fundador de la Union of Concer-
ned Scientists. En Latinoamérica
las sociedades de fisica han pro-
movido la iniciativa de que sus
miembros no colaboren en nin-
gun proyecto de fabricacion de
armas nucleares. La propuesta
de Soddy de democratizacion de
las sociedades cientificas sigue
siendo vélida para muchas de
éstas, tanto en el orden mundial
como en México. Y no estoy tan
seguro de lo importante que pudo
haber sido la pérdida de credi-
bilidad de Soddy por efecto de
sus preocupaciones politicas y
econémicas —para ello haria fal-
ta una biograffa bien hecha que
por ahora no ha sido escrita—
pero creo que la tendencia a des-
valorizar profesionalmente a
aquellos cientificos que se aven-
turan fuera del &mbito de sus res-
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pectivas especialidades parece
sintomatica de un cierto cretinis-
mo bastante difundido en los me-
dios académicos y politicos, que
quiere confinar a los cientificos en
sus ambitos especificos de inves-
tigacion, negandoles el derecho
de ser también ciudadanos,
como Frederick Soddy lo planteé.
Se trata de un cretinismo no poli-
ticamente inocente, que opera
para impedir la formacién de una
conciencia politica de los cienti-
ficos, 1o que permite que sean
mejor manipulados por las clases
dominantes y sus aparatos politi-
cos. A cuarenta afios de su des-
aparicién el mejor homenaje que
podemos hacerle a Frederick
Soddy es seguir su ejemplo lumi-

noso, es decir, ser cientificos no
confinados en el &mbito de una
especialidad sino dispuestos a
arriesgarnos hacia otros ambitos
de la ciencia con audacia e ima-
ginacién, y ser ademas cientificos
socialmente responsables como
ciudadanos. 3
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