La llegada de la primera misién a la
Luna se presenta como el maximo
icono del siglo xx —*“la era espacial”,
“el siglo de la ciencia”. Comparada
con la llegada de los europeos al con-
tinente americano, la “conquista de
la Luna” ha tomado la forma de un
paso mas hacia el “avance de la hu-
manidad” y una demostracién heroica
de la voracidad humana por “descu-
brir los misterios del universo”. Difi-
cilmente uno encuentra en la histo-
ria contemporanea un casc donde
toda referencia sea exclusivamente
para resaltar el caracter heroico de 1a
Odisea moderna, como en el caso de
la misién Apollo: la “conquista de la
Luna” ha sido, sin exagerar, una loa
celebrada al unisono por medios de
comunicacién, politicos, cientificos,
artistas, administadores, gente del
comun. Més voces criticas (aunque
también marginales, o marginaliza-
das) se alzaron en 1992 con la con-
memoracién del “descubrimiento”
de América.

Y, sin embargo, a treinta afios de
la aventura lunar, deberiamos ver-
nos compelidos/a»revisar una de los
mejores ejemplos del vinculo entre
ciencia, ideologia y propaganda en
los afios de la Guerra fria. M4s aun,
restringir esta ocasion a la celebra-
ci6én irreflexiva deja un grave vacio
histérico respecto de un evento que
tiene mas caras de las que se presen-
taron el 20 de julio de 1999.

El vinculo de ciencia e ideologia
tiene al menos dos aspectos. De un la-
do la retérica esgrimida ante los cuer-
pos legislativos y el publico en gene-
ral por parte de los funcionarios de
los programas aeroespaciales para
conseguir fondos. De otro, el valor que
tales cuerpos, sobre todo el Senado
de Estados Unidos, asi como la pren-
sa, le asignaban a la carrera espacial
en medio del enfrentamiento con la
Unién Soviética.

treinta anos después

El espectaculo de la Luna
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Mo podemos deshacer los
Spuiniks.. La siluvacian
que tenamas ahara &8s la
da dos polencios mundia
las. Mo podemos parmitir
que exista la imagon de
gqua éste asoal tin de la
Edad de Qro do los Esta-
dos Unides... v al adven
miento de una nueva y
progresista era sovidtica.

JAMES KiLLian

Hasta 1955 las dos superpotencias

habian considerade que la mejor es-
trategia de seguridad nacional con-
sistia en la acumulacion de armas de
fision (como las hombas de Nagasaki
¢ Miroshima) v fusidn (bombas de hi-
drigeno). Pero la muerte de Stalin v
el ascenso al poder de Nikita Kru-
chev significaron una nueva fase en
g confrontacion entre el mundo ca-
pitalista v el socialista. El lider sovié-
tico no s6lo reconsiderd criticamen-
te la era stalinista, sino gque declara
la *coexistericia pacifica” como gia
de la politica e¢xterior sovidtica, se-
eun la cual cada potencia respetaria
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los confines politicos del oponente,
batiéndose en franca competencia
para finalmente probar “civilmente”
cual sistema era mejor.

Por su parte, la Administracién
Eisenhower lanz6 entre 1953 y 1955
el Programa Atomos para la Paz, con el
cual Estados Unidos adoptaba una
nueva estrategia ante el hecho evi-
dente de haber perdido el monopo-
lio nuclear: hacer de la cooperacién
bilateral en asuntos nucleares un ins-
trumento de influencia tanto econé-
mica como politica, y mostrarse asi
como pais comprometido con el de-
sarrollo del mundo sobre las bases

rante una conferencia internacional
celebrada en Estados Unidos sobre
los usos de cohetes y satélites, la de-
legacion soviética anuncié ante las
caras aténitas de sus colegas occi-
dentales, que la Unién Soviética ha-
bia logrado colocar en drbita el Sput-
nik I, una pequefia esfera de 58 cm
de diametro y 84 kg que emitia un
bip monotonico. El anuncio recibié
las felicitaciones de la delegacién es-
tadounidense, asi como un mensaje
ptiblico de congratulaciones del pre-
sidente Eisenhower. No obstante, el
triunfo soviético significé ante todo
un campanazo de alerta y, en pala-

REFAMF RIS, (1A, CIUCAT SUBTERFAREA. .
 QUE CIIDAD:

de la tecnologia de punta. En otras

palabras, operar sobre la revolucién
tecnolégica como alternativa a la re-
volucién social sostenida por la ex-
trema izquierda.

En 1957, tanto Estados Unidos co-
mo la Unién Soviética participaron
en el Afio Internacional Geofisico,
organizado por la Unién Internacio-
nal de Consejos Cientifico como una
muestra mas del clima de “coopera-
cién” sobre temas de interés comun
y competencia civilizada en el plano
cientifico. .

Pero el 4 de octubre, apenas co-
menzado el ciclo de encuentros y du-
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. 5 UND, CUIZA EL ICD QUE REUNE GONDIGIO-
NES DE VIDA SIMILARES A LAS DE NUESTRA TIERRA.

bras del cientifico James van Allen,
un golpe publicitario de los soviéti-
cos y una “humillacién innecesaria”
infligida contra Estados Unidos. Dicho
sentimiento encontré un sonoro eco
en la prensa que mas que elogiar el
paso dado por los soviéticos se con-
centré en enfatizar la falta de com-
promiso del gobierno estadouniden-
se en su politica espacial.

Los Sputnik (porque en noviem-
bre otro més fue puesto en 6rbita) te-
nian otro significado. Evidenciaban
que los soviéticos tenian misiles ba-
listicos intercontinentales, un asunto
que preocupaba a Estados Unidos ya

que con ellos la Unién Soviética no
dependeria mas de las bases en Ale-
mania oriental para hacer llegar oji-
vas nucleares a Europa occidental, y,
aun mas importante, podria alcanzar
territorio estadounidense desde Rusia.

La segunda mitad de los afios cin-
cuentas lfue, de hecho, la era dorada
de la propaganda cientificista de la
Uni6n Soviética. A ésta contribuiria no
s6lo la propaganda oficial a través de
los partidos comunistas en el mundo
occidental; también simpatizantes de
izquierda y criticos a las actitudes co-
loniales neoimperiales de Europa y
Estados Unidos encontrarian en los
Sputnik, asi como en el acelerador
de particulas en Dubna, una demos-
tracién de que la ciencia sélo tenia
futuro bajo un cielo socialista.

El 25 de noviembre de 1957, el li-
der de la mayoria democrata, Lyndon
B. Johnson, presidiria un comité de
investigacion que a su vez convocaria
una audiencia publica sobre los pro-
gramas de satélites y misiles. Refirién-
dose a este comité, algunos investi-
gadores han sugerido que mas que un
analisis de las causas de la suprema-
cia soviética, Johnson estaba mas in-
teresado en desprestigiar la adminis-
tracion republicana de Eisenhower y
us6 el programa espacial como caba-
1lo de batalla. Cualquiera que fuese la
motivacién, la consecuencia eviden-
te fue la sensibilizacién del Senado
hacia el programa aeroespacial des-
de el punto de vista tecnolégico y, so-
bre todo, como elemento de prestigio
ante la comunidad internacional. Nin-
guno de los dos asuntos, sin embargo,
llegd a ser explicado detalladamen-
te por los atacantes del gobierno. En
otras palabras, nunca quedaria claro
de qué modo afectaria la carrera es-
pacial a la imagen estadounidense o
a los consumidores de ese pais. Am-
bas cosas se daban por descontadas.
Por un lado, el imaginario dominado



por el sindrome de la bomba atémica
prescribia una simbiosis indisoluble e
incuestionable entre investigacion “pu-
ra” y tecnologia del futuro; del otro, el
clima de competencia internacional
donde la ciencia pasaba a ser un ele-
mento para demostrar la propia su-
premacia, sobre todo ante los ojos de
las naciones del “Tercer mundo”, don-
de la Guerra fria encontraba un terre-
no de confrontacién no sélo ideologi-
co sino también nacionalista.

En los afios sesentas, los progra-
mas de Eisenhower serian reempla-

IESTAMOS
CAYENDO!

combinacién con la reestructuracion
de las facultades de ciencias y la crea-
cién de los Conacyt y Colciencia lati-
noamericanos, a imagen y semejanza
de la National Science Foundation,
serian parte de esta “revolucién pa-
cifica”.

Espacio y armamentismo

Es dificil decir hasta qué punto la ca-
rrera espacial ha sido beneficiosa pa-
ra mejorar la tecnologia militar. Sin
embargo, lo que resulta indiscutible

S1,GIL. UNA FUERZA TREMENDA
ESTH ATRAYENDOMOS AL PLANETOIDE ZLYS
ESTA DERBE SER LA BRSE DEL MISTERIOSD ¥

TERRIBLE TASESIND DEL ESPAQI’

zados por las iniciativas de “coopera-
cién” con los paises subdesarrollados
de las Administraciones Kennedy y
Johnson. Ambas seguirian la misma
légica de hacer de la ciencia y la tec-
nologia un elemento central para el
“desarrollo” de los paises del tercer
mundo. En este marco, era fundamen-
tal llevar a cabo una vigorosa campa-
fla propagandistica para detener la
influencia izquierdista, especialmen-
te en las castas intelectuales de aque-
llos paises. El programa espacial, en
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es que el programa espacial es una
extension de la carrera armamentis-
ta, no sélo en términos ideologicos,
como se coment6é mds arriba, sino a
nivel estructural. Asi, la National Ae-
ronautics and Space Administration
(Nasa) es parte del complejo indus-
trial militar del que Eisenhower ha-
blaria en su tdltimo mensaje como
presidente de la Unién. Esta es una
aseveracion fuerte, precisamente por-
que desde su nacimiento la NasA se
ha presentado como un programa de

investigacion completamente desli-
gado de los desarrollos militares que
llevaria a cabo el Departamento de
Defensa, sin lo cual no habria podi-
do sobrevivir y alcanzar los niveles de
financiamiento.

En 1957 toda la tecnologia de misi-
les y satélites en Estados Unidos esta-
ba en manos de los diferentes cuerpos
militares. El ejercito se habia apode-
rado de todo el programa v2, desa-
rrollado por los nazis en Peenemiin-
de, incluido su director Werher von
Braun, quien se convirti6 en jefe del

programa de balistica y armas del
Ejército de Estados Unidos y en 1955
adopt6 la ciudadania estadounidense.
La Marina poseia el Vanguard, el pri-
mer satélite de ese pais, y 1a Fuerza
Aérea el programa x15, el primer pro-
grama de vuelos tripulados, asi co-
mo los misiles Titan y Atlas.

El advenimiento de los Sputnik
produjo una total reestructuracion de
la politica aeroespacial estadouniden-
se. En 1958 se decide crear una agen-
cia de caracter “civil” para promover
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el desarrollo de la investigacion “para
usos pacificos del espacio exterior”.
Nace asi la Nasa, a la cual se transfie-
ren recursos del National Advisory
Committee for Aeronautics: ocho mil
empleados, tres laboratorios, dos es-
taciones, recursos materiales por va-
lor de trescientos millones de délares
y un presupuesto de cien millones de
doélares anuales. En otras palabras, los
origenes de la Agencia estan ancla-
dos en un pasado militar. Sin embar-
20, la presentacién publica mantendra
la imagen aséptica de una empresa
“civil” y “cientifica”: batas blancas,
personal “exclusivamente cientifico”,
discursos prosopopéyicos sobre el
valor del conocimiento y el compro-
miso estadounidense hacia el mismo
y, naturalmente, las insignias nacio-
nales que relucen sobre los blancos
cohetes.

A lo anterior se suma la estructu-
ra que adopta la'Nasa, la cual seguia
la prescripcién adoptada en Estados
Unidos desde 1941 de “financiamien-
to estatal pero ejecucion privada”. En
este sentido, la Nasa hered6 la lista de
compafiias que tenian contratos con
el Departamento de Defensa: North
American, Martin, Curtis Wright, Re-
public, Northrop, Convair y Thikol
Chemical.

En cuanto a las aplicaciones mili-
tares de la investigacion llevada a ca-
bo por la nasa, es extremadamente
especulativo adelantar cualquier hi-
pétesis. Sin embargo, esta posibilidad
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era una esperanza en las mentes tan-
to de los asesores militares como de
los congresistas que aprobaban los
presupuestos para la Nasa. Mds atn,
no en pocas ocasiones los funciona-
rios de la Nasa, incluido su director,
puntualizaron ante las comisiones
del Senado “las posibles aplicacio-
nes de interés para el Departamento
de Defensa” como argumento para in-
crementar las apropiaciones para la
Agencia.

Pocas fueron las voces que se mani-
festaron contra las areas grises genera-
das por el programa espacial estadou-
nidense. Al fin y al cabo la situacion
significaba bonanza (al menos relati-
va) para las arcas de la investigacion
cientifica. Sin embargo, es oportuno
mencionar las excepciones: Max Born,
quien en 1960 condenaba el programa
porque “se construyen cohetes cada
vez mas perfectos para transportar
bombas atémicas. La carrera espa-
cial es tan s6lo un medio para alcan-
zar este objetivo disfrazado con un
ropaje cientifico”; y Alvin Weiberg,
director de los laboratorios de Oak
Ridge, que seria atin mas categérico
contrastando los argumentos a favor
de la carrera espacial con los graves
y urgentes problemas terrestres: “Si
hacemos investigacién espacial por
razones de prestigio, entonces debe-
riamos preguntarnos si obtenemos
mayor prestigio mandando un hom-
bre a la Luna que logrando resolver
el problema de drenaje de aguas de
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las riveras del Indo en Pakistan. Si, en
cambio, hacemos investigacién espa-
cial a causa de sus implicaciones mi-
litares, debemos decirlo claramente
—y tal vez la justificacion militar,
por lo menos en cuanto se refiere a
los granides transportadores, es mas
plausible, como ademas se puede leer
de la experiencia soviética’.

El asunto de poner en tela de jui-
cio la relevancia de la investigacién
espacial a la luz de los problemas
afrontados por la enorme mayoria de
los paises y seres humanos, seria con-
tratacado por los defensores del pro-
grama, incluidos algunos cientificos
reconocidos, argumentando el valor
que la empresa tenia “para el espiritu
humano”. Ante dicha tesis se rebelaria
Marcello Cini, profesor de fisica te6-
rica de la Universidad de La Sapienza
de Roma, y uno de los cientificos mas
coherentes con su posicién abierta-
mente marxista (aunque heterodoxa
dentro del partido comunista, del cual
seria expulsado en 1969). Desde las pa-
ginas del periddico Il Manifesto, Cini
puntualizaba que el interés estadou-
nidense era, aparte de su aspecto ideo-
16gico, también econémico. El progra-
ma espacial, decia Cini siguiendo una
linea bastante en boga entre econo-
mistas de izquierda de entonces, ac-
tuaba como valvula reguladora de la
balanza de pagos de la inestable eco-
nomia capitalista estadounidense. Pe-
ro Cini daba un dato adicional y que es

pertinente volver a mencionar trein-
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ta afios después. Segiin las Naciones
Unidas, 1a ayuda a los paises subde-
sarrollados por parte de los industria-
lizados habia disminuido. Mientras en
1958 se destinaba 0.64% del Producto
Interno Bruto (p1B), en'1968 esa cifra
caia a 0.57%. Por su parte, el progra-
ma espacial le habia costado a Estados
Unidos 5.4 mil millones de délares,
que corresponde a 0.6% de su piB, es
decir, una proporcién mayor (o cuan-
do menos comparable) a las apropia-
ciones hechas para el desarrollo de los
paises mas pobres. A contracorriente
de sus colegas, Cini concluia que “no
es luego retdrico afirmar que quien
ha decidido enviar a un hombre a la
Luna ha condenado a muerte con esa
eleccién a millones de otros seres
humanos”.

La carrera por la Luna

El discurso anticomunista como re-
curso para impulsar el programa es-
pacial fue efectivo. Nunca, aparte del
proyecto Manhattan (el proyecto de
construccion de la bomba atémica),
se dispusieron tantos fondos para un
programa de caracter cientifico-tec-

nolégico como en el caso de la carrera

espacial en la década de los sesentas.
Para 1960 el presupuesto destinado a
la Nasa alcanzaba los quinientos se-
tenta y cuatro millones de délares, es
decir, que se habia virtualmente du-
plicado desde su creacién. Para lograr
esto T. K. Glennan, su director, justi-
ficaba el Proyecto Mercurio como “un
importante instrumento para el pres-
tigio internacional” y enfatizaba que
el desafio soviético demandaba una
respuesta “vigorosa” que seguramen-
te acarrearia futuros beneficios eco-
noémicos.

Como senador, J. F. Kennedy nun-
ca mostrd particular interés por el
asunto espacial. Sin embargo, como
mencionamos anteriormente, su com-
pafiero de férmula y sucesor, L. B.
Johnson, tenia cierta experiencia en
el campo. En 1961 un nuevo éxito so-
viético conmocionaria a los estadou-
nidenses: el primer cosmonauta seria
un soviético, Yuri Gagarin. Para en-
tonces el nuevo director de la Nasa
declararia a la prensa: “Estoy harto de
llegar siempre de segundo”. Para ese
mismo afio, la Administracién Ken-
nedy, por su parte, enfrentaba los mas

grandes-fiascos de la politica exterior
estadounidense después de la Segun-
da Guerra Mundial: 1a derrota en Ba-
hia Cochinos y los fiascos en Congo
y Angola. Kennedy necesitaba mos-
trar que las acusaciones de “blandu-
ra” con el comunismo eran infunda-
das y encontré en el programa lunar
el antidoto idéneo. Para 1961, Johnson
le present6 al presidente un presu-
puesto total de dos mil millones de
délares para llevar a cabo el Proyecto
Apollo: el vicepresidente convencié
a Kennedy de que sélo en la carrera
por la Luna Estados Unidos podria
“ganarle a los soviéticos”. Kennedy
aprob6 el presupuesto para ser pasa-
do at Senado.

Los senadores de ambos partidos
actuarian concomitantemente. Uno
del Partido Republicano le diria al di-
rector de la Nasa: “Digame cuédnto
dinero necesita, y este comité auto-
rizara lo que requiera”. Victor Anfu-
so, un demécrata, describiria mas
claramente el ambiente en que se
desarrollaba el programa: “Yo quie-
ro ver a nuestro pais movilizarse co-
mo en tiempo de guerra, porque es-
tamos en guerra”.
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En 1961 y 1962 de nuevo se dupli-
c6 el presupuesto para la Nasa. Este
ultimo afio naceria el proyecto puen-
te entre el Proyecto Mercurio y el Pro-
yecto Apollo: el Proyecto Gemini, el
cual incluia experimentos sobre los
efectos de la ausencia de gravedad en
organismos vivos.

En 1963 el presupuesto de la Nasa
alcanzaba los tres mil seiscientos se-
tenta y cuatro millones de doélares.
Por primera vez ese afio el Programa
Apollo fue criticado en el Senado. La
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respuesta de su nuevo director seria

idéntica a la de su antecesor: “Hoy
en dia el prestigio es uno de los mas
importantes elementos de las rela-
ciones internacionales”. En 1961 la
NasaA tenia diecisiete mil cuatrocien-
tos diecisiete trabajadores; en 1967
cuatrocientos mil empleados traba-
jaban en algun aspecto del Proyecto
Apollo. Su presupuesto seria cons-
tante desde 1965 hasta 1967: cinco
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mil cien millones de délares por afio.
Jamas la NAsA veria mejores afios. En
1967 comenzaria a descender esta ci-
fra. La razén principal es que el cohe-
te Saturno 18 habia completado su fase
de construccién y habia sido exitosa-
mente probado en febrero de 1966.

Llegamos asi finalmente al famoso
20 de julio de 1969. Diez afios después
de una intensa inversion de capital,
personal y organizacién, Estados Uni-
dos logré su cometido: derrotar a los
soviéticos en el espacio. La hazafia es
presentada al mundo como un “triun-
fo humano” en el que Estados Unidos
se autoproclamé adalid indiscutible
de los avances de la humanidad. En
1970, Von Braun fue nombrado direc-
tor de la Nasa, pero en 1972 renun-
ci6. Tras el fiasco del Apollo 13 y la
falta de incentivos politicos para con-
tinuar con la exploracién espacial, la
NASA pasaria a un segundo o tercer
renglén de prioridad. Ese mismo afio
viajarian los dltimos estadouniden-
ses que pisarian la Luna: en total se
contarian con los dedos de dos ma-
nos. Pocos afios después un historia-
dor de la NasA escribia elocuentemen-
te como, después de 1969, “el Cosmos
podria esperar, la amenaza soviética
habia sido detenida”.

El legado del Programa Apollo

Al evaluar el legado de un programa
como el Apollo es oportuno recalcar
que su costo s6lo es comparable a la
construccién del canal de Panama4, co-
mo proyecto civil, y al Proyecto Man-
hattan, como militar; 25.4 mil millo-
nes de dolares, es decir noventa y
cinco mil millones de délares cons-
tantes de 1990. Ante tales cifras pa-
rece oportuno echar una mirada re-
trospectiva, aunque sea somera, a los
beneficios tanto cientificos como tec-
nolégicos y politicos de 1a misién lu-
nar. Se podria objetar que no es apro-

piado juzgar el programa en términos
de “beneficios”, y que toda evaluacién
es arbitraria y discutible. Se puede re-
plicar que la evaluacién se puede ha-
cer sin usar parametros externos a los
que justificaron la empresa. Hablar
pues de beneficios cientificos, tecno-
légicos y politicos no es mas que usar
el mismo marco de referencia usado
por los defensores del programa en
su momento: después de todo fueron
éstas las dimensiones en las que se
consideraba relevante la empresa.
Comencemos por los descubri-
mientos cientificos. Para tal fin 1o mas
conveniente es recurrir a la propia
NASA y, a partir de sus propios repor-
tes, tratar de concluir cual podria ser
el balance. Seguin 1la oficina de histo-
ria de la agencia espacial estadouni-
dense, los siguientes son los diez pri-
meros en la lista de descubrimientos
realizados durante la misién Apollo:
1) La Luna no es un objeto primor-
dial y sus zonas son similares a las
terrestres. Asi, gracias a la exploracion
de diversas zonas de la luna se pudo
establecer la composicién de la cor-
teza y atmoésferas lunares. 2) La‘Lu-
na es muy antigua y atin preserva una
historia que debe ser comiin a todos
los planetas internos. El gran archivo
de crdteres metedricos ha sido pues
una gran fuente de informacion para
interpretaciones de las interpretacio-
nes fotogeoldgicas de otros planetas.
De acuerdo con el andlisis de las ro-
cas lunares se concluye que: 3) las
mas jévenes son practicamente tan
viejas como las mas viejas encontra-
das en la Tierra. 4) La Tierra y la Lu-
na estan genéricamente relacionadas
habiendo sido formadas de propor-
ciones diferentes del mismo reservo-
rio de materiales. 5} No hay vida en
la Luna. 6) Todas las rocas lunares se
originaron a partir de procesos dé alta
temperatura en ambientes practica-
mente deshidratados. 7) En su histo-



ria temprana, la Luna estaba derreti-
da en un gran “océano de magma”. Las
observaciones detalladas y los instru-
mentos plantados en la Luna revelan
que: 8) el océano de magma lunar fue
bombardeado por una serie de enor-
mes meteoritos. 9) La Luna es lige-
ramente asimétrica, posiblemente
como resultado de la atraccién gravi-
tacional terrestre. 10) La superficie
de la Luna esta cubierta por fragmen-
tos rocosos y polvo, el cual contiene
informacién de la historia de 1a ra-
diacién solar.

Sin detenerse en los detalles de ta-
les descubrimientos, una observacion
y una consideracion de tipo evaluati-
vo parecen pertinentes. La observa-
cién es que la presencia humana fue
evidentemente irrelevante para llevar
a cabo todas las anteriores pruebas. Si
de recoleccion de muestras se trataba
se habria podido pensar en sondas del
tipo usado por los Mariner en Marte.
Incluso se habria podido disefiar un
programa de ida y retorno, sin huma-
nos, lo que naturalmente habria dis-
minuido sensiblemente los costos.

En cuanto a la evaluacién, el mé-
rito de un programa cientifico se sue-
le medir, incluso desde una perspec-
tiva puramente internalista, a partir
de a) “experimentos severos” (como
diria Popper) que permitan confron-
tar teorias fundamentales existentes,
y/0 b) experimentos que abran nue-
vos campos de investigacion. Ninguna
de las dos cosas sucedieron con el Pro-
yecto Apollo. Como se ha sefialado,
el nimero de articulos generados por
la misién lunar es practicamente des-
preciable comparado con pequefias
y versatiles sondas espaciales como
la Hypparcus.

Los beneficios tecnolégicos son
mucho mas dificiles de evaluar. Si
recurrimos de nuevo a las fuentes de
la Nasa constatamos que en su propia
historia de la misién Apollo no hay

mencién a innovaciones tecnolégi-
cas importantes, lo cual deja enten-
der que su impacto tecnolégico no fue
impresionante. Ello desde el punto
de vista civil. Militarmente el proble-
ma toma visos de agujero negro. Si el
Programa Apollo sirvi6 de alguna ma-
nera a objetivos militares (como los
va mencionados en el campo sateli-
tal, o de transporte de ojivas) también
alli es cuestionable apelar a un progra-
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ma cuyos beneficios son todos pro-
ductos secundarios y accidentales del
objetivo esperado, tal y como objeta-
ra en'su momento A. Weinberg.
Treinta afios después Roger D. Lau-
nius, de la Nasa History Office, des-
cribe el legado del proyecto en los
siguientes términos: “El retorno cien-
tifico [de los experimentos y mues-
tras lunares] es significativo, pero el
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programa no respondié concluyente-
mente a las viejas cuestiones acerca
del origen y la evolucion lunar. Tres
misiones posteriores al Apollo 11 usa-
ron un vehiculo para recorrer la ve-
cindad del lugar de descenso, pero
ninguno alcanz6 el grado de emocién
del Apollo 11.

“El Proyecto Apollo en general, y
el vuelo del Apollo 11 en particular,

debe ser visto como un hito en la his-
toria de la nacidn. Este fue un esfuer-
zo que demostro al virtuosismo tanto
tecnologico como econémico de Esta-
dos Unidos estableciendo 1a preemi-
nencia nacional sobre las naciones
rivales —el objetivo primario del pro-
grama cuando éste fue divisado ini-
cialmente por la administracién Ken-
nedy en 1961... el programa Apollo
fue exitoso en lograr los fines politicos
para los cuales habia sido creado”.
No habria mucho mds que agregar
a esta contundente afirmacién pro-
veniente de la Nasa. No obstante, ha-
bria que matizar el triunfalismo del
aspecto politico de la misién. 1969
marcaba no s6lo la culminacién del
programa espacial estadounidense.
Un afio antes el movimiento estudian-
til, no s6lo en Europa, sino también
en Estados Unidos, acarrearia un se-
vero estado de desorden social donde
la credibilidad del gobierno se veria
gravemente cuestionada. Los afios se-
tentas, inaugurados con la renuncia
del presidente Richard Nixon; el fin de
la guerra de Vietnam; el escandalo
de la participacién de eminentes cien-
tificos en asuntos estratégicos de di-
cha guerra (a través de la Divisién



Jason), y todo el movimiento de “con-
tracultura”, engendroé grandes criti-
cas contra el valor de la ciencia y la
tecnologia en la sociedad occidental
moderna. Si bien ésta no fue nunca
una cuestion de “masas’, su influencia
seria tan importante como para ser
considerada por algunos cientificos co-
mo el inicio de una era “anticientifi-
ca”. No casualmente se revitalizarian
entonces importantes tradiciones de
analisis critico de la historia, la so-
ciologia y la filosofia de la ciencia.
La carrera por la Luna quedaria en la
memoria de Estados Unidos, pero el
impetu de la superioridad tecnolégi-
ca como valor absoluto dejaria de ser
una medida universalmente acepta-
da para establecer escalafones cultu-
rales, al menos en algunos circulos
intelectuales en ambos lados del océa-
no. En este sentido la aseveracion del
mismo Launius, segiin la cual Apollo
gener6 una nueva conciencia ecologi-
ca de la Tierra, es reduccionista res-
pecto de la historia de un movimiento
que tiene raices anteriores, mas pro-
fundas, y cuyas fuentes son distintas a
las de las fotografias producidas por las
agencias federales estadounidenses.
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¢Qué hemos de celebrar?

Como hemos visto, incluso el histo-
riador “oficial” de la Nasa considera
que el programa lunar debe juzgarse
por su éxito politico y no por los resul-
tados cientificos y tecnoldgicos. Fue su
papel propagandistico lo que motivd
y justificoé el programa. Retrospecti-
vamente, el balance costo-beneficio
toma un cariz distinto ante dos he-
chos: el fin de la Guerra fria y el en-
sanchamiento de la brecha entre pai-
ses ricos y pobres.

Creo que con estos elementos hay
que mirar también la forma en que
se conmemoraron los treinta afios de
la llegada del primer estadouniden-
se a la Luna. Debo decir al respecto

que ni un solo articulo (de los por mi
consultados en los principales diarios
de Estados Unidos, Gran Bretafia, Ita-
lia y algunos paises latinoamerica-
nos) se atrevié a cuestionar la rele-
vancia de la misién tripulada a la
Luna. Ello deja claro que, si bien en
1969 Estados Unidos prepard un “es-
pectaculo” para que fuera ca_ptado en
los televisores de colombianos, italia-
nos, salvadorefios, indios..., treinta
afos después se piensa que, aun sin
el publico soviético, el espectaculo
debe continuar. (§)

Alexis de Greiff

Observatorio Astronémico. Nacional, Universidad
Nacional de Colombia/Centre for the History of
Science, Tecnology and Medicine, Imperial Colle-
ge, Universidad de Londres.
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