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l. Que nos indican estas fuentes?respecto al ritmo de crecimiento de la
poblaci6n. A continuaci6n se presentan
las tasas estimadas:

Arlo Tasa de crecimiento

demografico
(porcientos)

2.70
2.44
2.25
2.10
1.99
1.90
1.84
1.79
1.75
1.72
1.70

1980
1981
1982
1983
1984
1985
1986
1987
1988
1989
1990

En los ultimos afios, Mexico se ha dis-tinguido 
en el escenario international

pOT el esfuerzo que ha realizado para ge-
DeTar informaci6n soble el comporta-
miento demografico a traves de censos y
encuestas sistematicas soble fecundidad,
prevalencia en el uso de metodos anti-
conceptivos, migraci6n interna e inter-
national. No obstante, ante este cumulo
de datos se ha planteado la necesidad de
conciliar la informaci6n generada. Asi,
de 1970 a la fecha, se ban levantado tres
censos (1970, 1980 Y 1990), cinco en-
cuestas demograficas: la Mexicana de
Fecundidad en 1976-1977, las Encuestas
de prevalencia en el Uso de Metodos
Anticonceptivos -en 1979 y 1980-, la
Encuesta NacionalDemografica en 1982
y la Encuesta de Fecundidad y Salud en
1987. Tambien se cuenta con informa-
ci6n anual soble estadisticas de naci-
mientos y dcfunciones.

EI prop6sito del presente trabajo es rea-

1. La tasa de crecimiento intercensal
de la poblaci6n entre 1970 y 1980 rue de
3.2% anual (sin corregir los datos de po-
blaci6n). Esta cifra es un promedio de 10
ocurrido en el decenio de los setenta,
por 10 que se refiere aproximadamente a
mitad del periodo.

2. La Encuesta Mexicana de Fecundi-
dad permiti6 estimar para 1973-1975
una tasa de crecimiento demografico si-
tuada entre el 3.1% Y 3.2% anual! Esta
cifra es congruente con las estimaciones
que provienen de los registros de naci-
mientos y defunciones, que tambien
mostraban un crecimiento demografico
de 3.3% para el aDo de 1975.3

3. Para los aDOS 1978 y 1979 el Con-
sejo Nacional de Poblaci6n (Conapo)
estim6 el crecimiento natural de la po-
blaci6n en 3.0% y 2.9%, respectivamen-
te, a partir de las Encuestas de Preva-
lencia en el Usa de M~todos Anticon-

ceptivos.4
4. EI censo de poblaci6n de 1980 per-

miti6 estimar para ese aDO una tasa de
crecimiento de la poblaci6n del orden
del 2.7%. Esta cifra coincide aproxima-
damente con la tasa de crecimiento de-
mografico estimada por el Conapo en
1989.5

5. En 1982 el Conapo levant6 la En-
cuesta Nacional Demografica, que rue
realizada en los primeros meses de ese
anD. Dicha encuesta permiti6 estimar
una tasa de crecimiento natural de la po-
blaci6n de 2.5% para 1981 y 2.4% para
1982.6

6. Con base en la Encuesta de Fecun-
didad y Sa Iud y otras fuentes el Conapo
estim6 una tasa de crecimiento total de
2.3% para 1985.5
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lizar un breve analisis de la dinamica de-
mografica de Mexico observada en las
ultimas decadas, a la luz de los resulta-
dos preliminares del censo de 1990 y de
los datos de los censos de 1970 y 1980.
Se haran referencias tambien alas en-
cuestas demograficas y alas Estadisticas
Vitales con el fin de comparar diversas
fuentes de informaci6n. Debido a que
los resultados del censo de 1990, levanta-
do entre el12 y el16 de marzo, aun son
preliminares, s610 se pretende un primer
acercamiento a la evoluci6n del creci-
miento de la poblaci6n registrado en
nuestro pais y conforme se obtenga ma-
yor informaci6n los planteamientos aqui
establecidos podran ser ratificados 0 rec-
tificados.

Los resultados preliminares del censo
de marzo de 1990 dan un total de 81.1
millones de habitantes, 10 que significa
una tasa de crecimiento intercensal en-
tre 1980 y 1990 de 2.0% anual. Esta cifra
debe interpretarse como un promedio
anual que refleja el ritmo de crecimiento
de la poblaci6n a mitad del periodo. Par
10 tanto, la tasa de crecimiento intercen-
sal entre 1980 y 1990 indica que alrede-
dor de 1985 la poblaci6n crecia a un
ritmo del 2.0%.

Con base en los datos de poblaci6n de
1980 y 1990, sin correcciones y a partir
de una opci6n de interpolaci6n (puede
haber otras opciones), es posible calcu-
lar las tasas de crecimiento demografico
para el decenio de los ochenta. Las cifras
asi obtenidas se encuentran par debajo
de las estimaciones del Conapo-Inegil



lA que se debe La diferencia en Las estima-
.?Clones.

Mixtecas

este subenumerado, 0 a una combina-
ci6n de ambos factores. Con base en log
trabajos realizados para el levantamien-
to del censo de 1990, podria pensarse
que este cont6 con un elevado nivel de
cobertura, hecho que deberoi corroborar-
se a partir de la aplicaci6n de tecnicas
demogroificas de evaluaci6n de informa-
ci6n.

Poblacion co"egida de 1990

Bajo el supuesto de que la omisi6n del
censo de 1990 sea igual a la calculada pa-
ra el censo de 1980, es decir de 4%,8 la
poblaci6n corregida y proyectada a mi-
tad de 1990 serfa de 84.9 millones de ha-
bitantes. Podrfa pensarse, inclusive, que
el censo de 1990 tuviera una cobertura
del 98%, en este caso la poblaci6n corre-
gida y proyectada para mediados de 1990
serfa de 83.2 millones de personas. Estas
consideraciones se basaD en la experien-
cia observada en nuestro pais y en la de
otros raises del mundo. Se sabe que to-
dos los censos, aun los que se levantan
en los raises desarrollados, cuentan con
algunos errores: se carta par ejemplo,
una poblaci6n de nifios de cera a cuatro
afios menor que la real.

-EI censo de poblaci6n permite obte-
ner una estimaci6n del crecimiento total,
mientras que de lag encuestas y lag Esta-
disticas Vitales s610 se obtiene una esti-
maci6n del crecimiento natural, es decir,
natalidad menDs mortalidad.

-Las encuestas permiten profundizar
en el conocimiento de log factores socia-
leg y econ6micos que explican el com-
porta mien to de la fecundidad, pero
dificultan estimar con precisi6n indica-
dares como la tasa de natalidad y la tasa
de mortalidad. Debido a que se basan en
una muestra, lag varianzas del estimador
de la poblaci6n y de log indices globales
son elevadas. Ademas, entre mas alejado
este el mom en to del censo y el de la en-
cuesta mellor sera la confiabilidad de lag
estimaciones de indicadores demografi-
COg globales.

-La Encuesta de Fecundidad y Salud y
lag Estadisticas Vitales proporcionan es-
timaciones del crecimiento natural para
el decenio de log ochenta. Hay que res tar
a estas cifras la emigraci6n de mexica-
nos. Durante el periodo 1980-1990 pudo
haberse incrementado el flujo de emi-
grantes a log Estados Unidos, con 10 cual
se afectaria la tasa de crecimiento natu-
ral de la poblaci6n.**

-Las estimaciones de la tasa de natali-
dad se obtienen a partir de log nacimien-
tOg registrados anualmente. Es un hecho
conocido que log nacimientos registra-
dog en un ana, se conforman de naci-
mientos ocurridos y registrados en ese
mismo ano y de nacimientos ocurridos
en anos anteriores, pero registrados con
posterioridad, 10 que origina un sesgo en
el calculo de la tasa de natalidad. Tam-
bien se sabe, aunque no se ha estudiado
con profundidad, que la tasa de natali-
dad pod ria estar sobrestimada debido a
la duplicidad en el registro de nacimien-
tOg.

-Las diferencias observadas en .la tasa
de crecimiento demografico que presen-
tan lag diversas fuentes puede tambien
deberse a que el censo de 1980 este so-
brenumerado, 0 a que el censo de 1990

7. Las Estadisticas Vitales permiten
estimar una tasa de crecimiento natural
de 2.9% para 1985: Esta es la unica ci-
Ira que se sale ,de la tendencia observada
en el ritmo de crecimiento de la pobla-
ci6n.

8. Como se indic6, la tasa de creci-
miento intercensal entre 1980-1990 rue
de 2.0% anual.

A partir de log resultados de lag di-
versas fuentes es posible sefialar 10 si-
guiente:

-Las cifras de lag diferentes encuestas
muestran una tendencia clara y regular
bacia el descenso en el ritmo de creci-
miento de la poblaci6n.

-Los resultados de la Encuesta Mexi-
calla de Fecundidad, lag Estadisticas Vi-
tales y la tasa de crecimiento intercensal
coinciden de 1970 a 1980.

-La tasa de crecimiento natural para
1985, estimada a partir de lag Estadisti-
cas Vitales, no sigue la tendencia obser-
vada.

-La tasa de crecimiento intercensal
entre 1980 y 1990, calculada a partir de
log datos sin corregir, aparentemente in-
dica una caida m~s r~pida en el ritmo de
crecimiento de la poblaci6n en el dece-
nio de log ochenta.

..La tasa de crecimiento total de la poblaci6n es
igual a la tasa de crecimiento natural, m.1s 0 menDs
la tasa de crecimiento social de la poblaci6n (migra-

ciones).
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Esta subenumeraci6n censal se debe a
que las personas entrevistadas, sean mu-
jeres u hombres, olvidan reportar a los
nifios menores. Adem~s, siempre se ob-
serva una omisi6n de personas que viven
solas, principalmente hombres entre 15 y
35 afios de edad.

A manera de conclusion

Muchas de las reflexiones hechas en
este documento deber~n seT analizadas a
partir de investigaciones m~s profundas
respecto a la calidad de la informaci6n.
Uno de esos trabajos es la conciliaci6n
de los datos de los censos con los de las
arras fuentes demogr~ficas. Es inaplaza-
ble hacer congruentes las diferentes
fuentes de informaci6n sabre la pobla-
ci6n. De ahi la importancia de que crista
una coordinaci6n entre instituciones y
especialistas con el fin de evitar una du-
plicidad de esfuerzos en materia de pro-
ducci6n y an~lisis de datos. Este es el
momenta propicio para revisal las esti-
maciones hechas sabre la din~mica de-
mogr~fica observada en nuestro pais, y
plantear nuevas hip6tesis sabre el futuro
de M~xico en este aspecto. DemoS
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