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En este b'abajo se caracterizan los principa-
les cambios en la distribuci6n del ingreso
familiar POT fuentes, con enfasis en el perio-
do 1984-1989. Se presenta la evoluci6n del
indice de Gini 1 Y sus correspondientes cur-
vas de Lorenz y, ademas, se describeD
someramente los rasgos mas importantes de
la politica econ6mica en que tienen lugar
dichos cambios.

Durante casi quince aDos la distribuci6n
del ingreso familiar sigui6 una clara tenden-
cia hacia la equidad. Los indices de Gini
fueron: 0.61, 0.59 Y 0.52 en 1963, 1968 Y
1977, respectivamente (Altimir 0., 1982:
155).

Los calculos basados en la Encuesta
N acional de Ingresos y Gastos de los
Hogares (ENIGH) de 1984 hall levantado
polemica respecto a si hobo continuidad 0
no de la tendencia hacia la mellor desigual-
dad 0 si qued6 en el mismo nivel de 1977.
Segun el Instituto Nacional de Estadistica
Geograffa e Informatica (INEGI), el indice
del ingreso corriente monetari02 sigui6 en
descenso: pas6 de 0.493 en 1977 a 0.48 en
1984 (INEGI-SPP, 1986: 88 y 89), mienb'as
que para Enrique Hernandez Laos (1991) se
mantuvo (0.48) 0 cay6 levemente (0.46).

* Centro de Estudios Socio/6gicos de E/
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1 El fndice de Gini es una medida resumen del

grado de desigualdad en la distribuci6n de una varia-
ble. Asume el valor 0 en e1 caso de equidistribuci6n y
el valor 1 si la concenrtraci6n es maxima.

2 La comparaci6n del grado de desigualdad entre

1977 y 1984 debe hacerse con cautela ya que en 1977
no se recab6 informaci6n respecto al ingreso no mone-
tario. Una forma de lograr la comparabilidad es lirnitar-
se al ingreso corriente monetario. Otra, es imputar un
ingreso corriente no monetario en 1977.La informaci6n
de lag ENIG 1984 Y ENIGH 1989 no presentan este pro-
blema, por 10 que se utiliz6 el ingreso corriente total
para medir el cambia en el nivel de concentraci6n.

3 La discrepancia entre este valor de Gini y e1 de

Altimir para 1977 obedece a ajustes que se ralizan a
10s datos originates para conciliar log ingresos de lag
encuestas con el ingreso personal de Cuentas
Nacionales (Altimir 0.,1982:115).

Ingresos y Gastos de 10s Hogares presentan
grados de diferenciaci6n que se originan en
1a subdec1araci6n, segun 1as fuentes de
ingresos (Bergsman J., 1980 Y A1timir 0.,
1982). Las remuneraciones al trabajo sue-
1en teneT un sesgo menor que 1as rentas
(empresarial y de 1a propiedad), POT 10 que
la desigualdad medida a traves de log resul-
tados de lag encuestas tiende a subestimar el
v~lor del coeficiente de Gini. Muy proba-
blemente tambien se subestime la diferencia

Ide sus valores de 1984 y 1989, puesto que
en ese periodo aument6 la brecha entre la
participaci6n porcentual de la "remunera-
ci6n de asalariados" y el "excedente de
explotaci6n".

La mayor concentraci6n del aDO 1989
comparada con la de 1984 se origin6 en la
fuerte alza en terminos reales de log ingre-
sos del decimo decil de hogares6 (el de
mayores ingresos). En efecto, el ingreso
total del primero al septirno deciles aument6
entre 3% y 8%; el octavo y noveno mejora-
Ton poco mas de 10%, y el decimo creci6
casi un 40% (si se tiene en cuenta la abrupta
disminuci6n d~ log ingresos entre 1977 y
1984 el decimo decil es elunico que en ter-
minos reales recuper6 -y 10 hizo con cre-
ces- 10s ingresos que tenia en 1977). E1
analisis de la composici6n del ingreso total
de log hogares en lag fuentes que 10 originan
enriquece la apreciaci6n de lag diferencias
no s610 econ6micas sino sociales que expre-
sa la distribuci6n del ingreso (Cortes F. y
R.M. Rubalcava, 1991).7

El aumento de la desigualdad en el
periodo 1984-1989 se origin6 basicamente
en el alza de ingresos totales que favoreci6
a una decima parte de lag familias: lag de
mayores recursos. El incremento de log
ingresos de este ultimo decil se debe funda-
mentalrnente a la renta empresarial, la renta
de la propiedad y log ingresos no moneta-
rios. En el noveno decil surge de la renta
empresarial y lag transferencias; y del octa-
vo bacia abajo procede de la remuneraci6n
al trabajo (en estos ocho deciles esta fuente
representa entre 50% y 55% del ingreso
total, excepto en el primero y segundo en
lag cuales significa el 35% y 43%, respecti-
vamente). Las variaciones fuertes en la
renta de la propiedad, en particular en log
deciles ill y VI, deben tomarse con cautela
debido al orden de magnitud de lag cifras
que en 1984 fueron insignificantes.

6 En 1984 carla decil inc1ufa all 498 855 hogares

yen 1989 a 1 595553.
7 5610 trataennos la distribuci6n relativa por fuen-

tes pero hay que tener presente que e1 nive1 de ingresos
es muy precario en 10s deciles bajos; en 1989 el ingre-
so total de un hogar del primer decil es .67 salarios
mfnimos, del segundo es 1.20, del tercero 1.60,..., del
octavo 4.90, del noveno 6.70 y del d6cimo 15.5 sala-
rios mfnimos (23 veces el ingreso total de un hogar del

primer decil).

Dependiendo de lag estimaciones, el
coeficiente de Gini en 1984 es un poco infe-
rior al de 1977 0 bien es igual. Lo cierto es
que con log datos disponibles de log cuatro
trimestres de la encuesta no es posible sos-
tener (aunque se hace con frecuencia) que el
ingreso familiar se haya concentrado. La
espectacular caida de log salarios de 1983
daba sustento al pron6stico de un aumento
en la concentraci6n, sin embargo ello no
ocurri6 debido a que rue contrarrestada por
la autoexplotaci6n forzada a que fueron
sometidos log miembros de lag familias de
menores recursos de la sociedad (Cortes F.
y R.M. Rubalcava, 1991).

Tampoco es correcto derivar esa conclu-
si6n con la informaci6n de Cuentas
Nacionales, ya que el "excedente de explo-
taci6n" no s610 incluye log pagos al capital,
sino tambien lag entradas monetarias de log
trabajadores aut6nomos.4

Con lag distribuciones del ingreso fami-
liar por deciles de hogares de lag ENIGH de
log terceros trimestres de 1984 y 1989
(INEGI, 1990 Y 1992) se calcularon log indi-
ces de Gini para cada aDo y se graficaron
lag curvas de Lorenz. El Indice de Gini
bas ado en log datos oficiales del ingreso
corriente total, sin ningun ajuste, arroj6
valores de 0.435 en 1984 y 0.47 en 1989, es
decir, aument6 10%. Para calibrar el signi-
ficado del incremento de 10% en el indice
de Gini en estos cinco aDos basta observar
que en lag dog decadas anteriores a 1984 su
disminuci6n rue cercana a 20%.

Por la literatura especializada se sabe
que lag cifras brutas de lag Encuestas de

4 EI excedente de explotaci6n comprende "Ios

pagos ala propiedad (intereses, regalfas y utilidades) y
las remuneraciones a los empresarios, asf como los
pagos a la mana de obra no asalariada"(SSPP,
1981:20).

5 Segun el !NEGI en el tercer trimestre de 1984

(1989:20), el coeficiente de Gini del ingreso corriente
total rue de 0.43, el del ingreso corriente monetario
ascendi6 a 0.46 y el del ingreso corriente no monetario
a 0.55.
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El aumento de la desigualdad en el
periodo 1984-1989 se dio ya en el abandono
del modelo sustitutivo de importaciones y la
franca orientaci6n de la economia bacia el
mercado extemo. Se intenta polleT en practi-
ca la denominada politica de cambio estruc-
tural que en las declaraciones oficiales se
define pOT cuatro rasgos: disminuci6n del
papel del Estado en la economia; asignaci6n
eficiente de los recursos a craves de los
mecanismos de mercado; apertura de la eco-
nomia a la competencia del mercado exte-
rior y concertaci6n social (Banco de
Mexico, 1991: 3 a 8).

El vinculo positivo entre una distribu-
ci6n progresiva del ingreso y el crecimiento
econ6mico ha sido postulado te6ricamente
y corroborado empiricamente.8 Los diver-
sos enfoques coincideD en que los procesos
de cambio estructural como el propuesto
produceD disparidades sociales en el media-
no plazo debidas a la imposibilidad inicial
de incorporar a los sectores de baja produc-
tividad e ingreso. Estamos entonces ante un
dilema en la interpretacion de nuestros
resultados: l,se trata de una concentraci6n
temporal y pasajera dentro de un proyecto
econ6mico que considera prioritario homo-
geneizar la productividad y el ingreso?; 0
bien Jos sectores econ6micamente favore-
cidos ban aprovechado la oportunidad para
obtener ventaja de una competitividad vola-
til y espuria basada en la desvalorizaci6n
del trabajo?, de modo que no s6lo la equi-
dad sino la propia productividad se veran
erosionadas a causa de la perdida de impor-
tancia del costo de la mano de obra como
fuente de competitividad en los nuevos pro-
cesos productivos (CEPAL, 1990: 79 a 83).

En sintesis, las enigh, fuentes de infor-
maci6n privilegiadas para el analisis estruc-
tural (Aspe, 1983) muestran que en el
momento de enfasis en el ajuste y estabili-
zaci6n (1982-1986), los cambios en la dis-
tribuci6n del ingreso familiar se debieron
principalmente a la cafda del pago a los tra-
bajadores. En la era en que se pone el acen-
to en el cambio estructural (1987 en adelan-
te) la distribuci6n del ingreso recibe el
efecto regresivo de la espectacular alza de
las rentas de los capitalistas. DemoS
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