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Resumen

Lo que busca explorar el presente articulo, a partir de dos supuestos iniciales. es el sentido esencial de lo que
hacemos al planteamos interrcgantes como ;para qué v para quién es el conocimiento que creamos v reproduci-
mos?. ;qué valores y qué posibilidades de fuluro son alimentados o son socavados? El primero. respecto a la
colonialidad del saber. es decir. el caricter de los saberes de las ciencias sociales v las humanidades que ademés
de eurccéntrico esta articulado a formas de dominio colonial v neocolonial, y que juega un papel medular en el
dominio imperial/neocolonial presente. El sequndo supuesto destaca que la peor conclusion a la que puede
llegarse, a partir de la critica de los estudios posteoloniales a los saberes hegemonicos. es que nos encontramos
imemediablemente presos al interior de jaulas conceptuales en las cuales no existe tension, fisura ni escapatoria
posible. Después de una serie de consideraciones para darle cuerpo a las interrogantes se detalla en tomo a los
electos perversos que produce la globalizacion. para después reflexionar sobre el papel de las ciencias sociales.
particularmente dentro de las universidades latinoamericanas.

Abstract

In this article the author explores within two hypothesis the essential sense about what do we do when he makes
some questions like: for who and for what we create and recreate?. which values and possibilities of future are
been feed or been weaked? The first hypothesis is the one refers to coloniality about knowledge. it means, the
knowledge character of social sciences and humanities, that besides an eurocentrical vision is articulated to domain
colonial and new colonial forms. and plays an essential paper on imperial/new colonial domain actuality. The
second one affirms that the worst conclusion we could arised. through the eritic of postcolonial studies up to
hegemonic knowledges, is that we are inmerse in conceptual prisons without any possibilities of salvation. Alter
some other considerations to give sense to those questions above, the author explains the perversous globalization
effects on the world, particullary on the south and he argues about social sciences paper inside latinamerican
universities.

De vez en cuando se hace indispensable dar un alto en la dinamica cotidiana de
nuestra actividad para interpelar el sentido de lo que hacemos. Lejos estan los
tiempos en los cuales era posible ignorar toda responsabilidad ética en la produc-
cién de conocimiento, a partir de la fe ciega en el dogma cientificista de la llustra-
cion. Despertar del sonambulismo que caracteriza a la vida universitaria exige
detenerse para volver a formular algunas interrogantes basicas. Preguntas pre-
tedricas, que se refieren al sentido esencial de lo que hacemos: ;Para qué y para
quién es el conocimiento que creamos v reproducimos? ;Qué valores y qué posi-
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bilidades de futuro son alimentados? ;Qué valores y posibilidades de futuro son
socavados? En este texto se buscard explorar estos problemas a partir de dos
supuestos iniciales.

El primero se refiere a un hecho obvio pero sobre el cual quisiera insistir. El
asunto de la colonialidad del saber. Esto es, el caracter no sélo eurocéntrico sino
articulado a formas de dominio colonial y neocolonial de los saberes de las cien-
cias sociales y las humanidades, no tiene que ver solo con el pasado, con las
"herencias coloniales” de las ciencias sociales, sino que juega igualmente un pa-
pel medular en el dominio imperial/neocolonial del presente.

El segqundo apunta a destacar que la peor conclusiéon a la cual podriamos lle-
gar, a partir de la critica de los estudios postcoloniales a los saberes hegeménicos,
de acuerdo a la cual “ningin discurso de diagnéstico social puede trascender las
estructuras homogeneizantes del conocimiento modermo”, es que nos encontra-
mos irremediablemente presos al interior de jaulas conceptuales en las cuales no
existe tension, fisura ni escapatoria posible.!

De lo contrario, careceria por completo de sentido realizar encuentros como el
simposio internacional La reestructuracién de las ciencias sociales en los paises
andinos -para el cual fue preparado este texto- que parte explicitamente de
posturas criticas en torno a asuntos centrales como la desigualdad social en Amé-
rica Latina, el caracter acotadamente juridico-formal del proyecto liberal de la
democracia, y la basqueda de la superaciéon de los discursos eurocéntricos y
universalistas del saber occidental.?

A partir de esas premisas tiene sentido formularse las siguientes interrogantes:
¢El conocimiento que se produce y reproduce en nuestras universidades constitu-
ye un aporte a la posibilidad de un mayor bienestar v mayor felicidad para la
mayoria de la (presente y futura) poblacién del planeta, o al contrario? ;Es proce-
dente interrogarse si ese conocimiento aporta o no a la posibilidad de una socie-
dad méas democratica, mas equitativa? ;Es pertinente interpelar ese cuerpo de
saberes en términos de su contribucion o no a la preservacion y florecimiento
de una rica diversidad cultural en nuestro planeta, si contribuye a la preservacion de
la vida o si, por el contrario, éste se ha convertido en un agente activo de las amena-
zas de su destruccion?

Estas interrogantes nos colocan ante dilemas éticos y politicos con relacién a la
propia actividad universitaria que de ninguna manera podemos obuviar.

[

! Esta critica estad bien sintetizada en el siguiente texto: “... las criticas tercermundistas al
colonialismo, en tanto que narrativas formuladas tedricamente por la sociologia. la economia v la
ciencia politica, no podian escapar del ambito desde el cual esas disciplinas reproducian la grama-
tica hegemonica de la modernidad en los paises colonizados. Siguiendo la tesis de Jacques
Demida. Spivak afirma que ningin discurso de diagnéstico social puede trascender las estructuras
homogeneizantes del conocimiento moderno. Lo cual significa que ninguna teoria sociologica
puede ‘representar’ objetos que se encuentran por fuera del conjunto de signos que configuran la
institucionalidad del saber en las sociedades modernas.” (Castro-Gémez, 1998:172).

¢ Este simposio fue realizado con la colaboracion del Centro de Estudios Latinoamericanos de
la Universidad de Duke, en el Instituto Pensar de la Pontificia Universidad Javeriana de Bogota en
octubre de 1999,
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La globalizacion vy los retos de nuestros tiempos

Para darle un anclaje a la consideracion de estos dilemas es indispensable hacer
un breve reconocimiento de los principales problemas o amenazas que hoy con-
fronta la humanidad, y muy en particular, las mayorias subordinadas y/o exclui-
das del Sur del planeta. ;Cuales son los principales efectos perversos que esta
produciendo o acentuando el actual proceso de globalizacién, el proceso de trans-
formacién mundial que estd conduciéndonos hacia la generalizacion de lo que,
como veremos mas adelante, puede llamarse propiamente una sociedad de
mercado? Se apuntaran aqui cinco ejes principales que ilustran suficientemente
los asuntos a los cuales se hace referencia.

En primer lugar, los actuales procesos de globalizacion, bajo la forma de la
radical desregulacion del capital, lejos de conducir a niveles crecientes de bienes-
tar colectivo para la mayoria de la poblacion, han acentuado aceleradamente las
desigualdades y exclusiones tanto entre los paises como al interior de practica-
mente todas las naciones del mundo. Algunas cifras globales del Informe del
Desarrollo Humano correspondiente a 1999 son ilustrativas (United Nations
Development Program, 1999).

1. La relacion entre el ingreso per capita del 20 por ciento de la poblacion que
vivia en los paises mas ricos vy el 20 por ciento que vivia en los paises mas
pobres era de 30 a 1 en el ano 1960. Esto se increment6 a una relacion de
60 a 1 en el ano 1990, yde 74 a 1 en el ano 1997.

2. La quinta parte de la poblacion que vive en los paises mas ricos cuenta con 86
por ciento del producto territorial bruto del planeta, mientras el 20 por ciento
que vive en los paises mas pobres cuenta con el 1 por ciento del producto.

3. Mas de 80 paises tienen en la actualidad ingresos per capita, iguales a los que
tenian hace una década o mas.

4. Las 200 personas mas ricas del planeta duplicaron su riqueza total entre 1994
v 1998 a mas de un billon de doélares.® Los bienes de las tres personas mas
ricas del mundo son mayores que el producto territorial bruto de todos los
paises menos desarrollados y de sus 600 millones de habitantes (United Nations
Development Program, 1999:3).

5. A pesar de que el ingreso per capita en el planeta ha superado los US
$5.000 un total de mil 300 millones de personas cuentan con ingresos meno-
res a un doélar diario (United Nations Environment Programme, 1999:2).

En segundo lugar, el modelo de desarrollo hegeménico (estilo tecnolégico, pa-
trones de consumo, explotacion sin limite de la naturaleza) amenaza a mediano
plazo con destruir las condiciones que hacen posible la vida en el planeta. E!
consumo de acuiferos méas aceleradamente que su capacidad natural de reposi-

¥ Un milldén de miillones.
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cién; la reduccién acelerada de la diversidad genética; la devastacién de bosques
y la desertificacion: la destruccion de la capa de ozono y el cambio climatico son
las expresiones mas conocidas de los efectos de un modelo civilizatorio insosteni-
ble. Para tomar un solo aspecto, los efectos del cambio climéatico producidos por
la actividad humana no constituyen amenazas teéricas o de potenciales efectos a
largo plazo. "Los cinco afos mas calidos desde el siglo XV se han dado en los
anos noventa”. (Clinton, 1999) "Hay... un incremento en la frecuencia y la seve-
ridad de los desastres naturales —por ejemplo las pérdidas debidas a los desastres
naturales en la década 1986-1995 fueron ocho veces mayores que las corres-
pondientes a la década de los sesenta”. (United Nations Environment Programme,
1999:2). Estos desastres, tanto por su distribucién geografica como por la exis-
tencia de mayores limitaciones para las acciones protectoras y reparadoras, afec-
tan con particular impacto a los pueblos del Sur.

En tercer lugar. las tendencias principales del actual proceso de globalizacién
representan una seria amenaza a la rica herencia de recursos culturales y conoci-
mientos de pueblos aborigenes, campesinos y demas poblaciones que todavia no
han sido plenamente colonizadas por Occidente. A la vez que se va haciendo
cada vez mas evidente que el modelo civilizatorio occidental es insostenible a
mediano plazo, se van socavando sisteméaticamente todas las potenciales fuentes
culturales de alternativas.

En cuarto lugar, precisamente en el momento historico en que se celebra el
triunfo universal de la democracia liberal, los procesos de globalizacion han ido
socavando las bases nacionales en las cuales operaba una relacion de simetria o
de congruencia entre quienes toman las decisiones en un régimen democratico. y
los destinatarios de esas decisiones (Held, 1993:25). El debilitamiento de los am-
bitos de ejercicio de la democracia en Estados nacionales, en particular de los
Estados del Sur, ante el poder creciente del capital transnacional v la instituciona-
lidad econémica y politica multilateral, no ha sido acompanado de una institucionalidad
democratica global. Ello representa un monumental proceso de concentracion de
poder politico y econdmico en manos de los duerios del capital en escala planetaria.

En quinto lugar, es tal la naturalizacion del orden social del mercado que. como
ha ocurrido en todas las experiencias histéricas del colonialismo, se esta produ-
ciendo una creciente patologizacion y criminalizacion de la disidencia. la anomalia
o la resistencia. sean éstas por parte de individuos, grupos o Estados. A nombre
de la lucha en contra del terrorismo intemacional, el narcotrafico, o en defensa de
los derechos humanos. el gobiemo de Estados Unidos. solo o con el apoyo parcial
o total de sus aliados de la OTAN, ha tomado como propio y legitimo el derecho
a intervenir en cualquier rincén del planeta en esta nueva modalidad, que ya no
se sabe si llamar guerra, donde una parte pone los aviones, los misiles y las
bombas, v la otra parte aporta todos los muertos.

4 *.. 4.9 millones de personas estaban bajo alguna forma de ‘supervisidn correccional’ para
1995, con unos 2.8 millones en ‘libertad supervisada’ (probation). 671 mil en ‘libertad condicio-
nal’ (parole), 958 mil 704 en prisiones de los estados. haciendo un total de un americano
encarcelado por cada 189 hombres, mujeres y nifos, en comparacion con la proporcion ya alta de
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Al interior de Estados Unidos se criminaliza a las victimas del efecto simultaneo
de la exclusioén y descomposicion social que produce un capitalismo salvaje y el
retraimiento de la red de seguridad social que antes proveia el Estado.* La sequ-
ridad en las calles de las grandes ciudades se garantiza a expensas de la encarcelacion
de los excluidos (Luttwak, 1999:24). “En la medida en que las instituciones inter-
medias y los controles informales de la vida comunitaria son debilitados por las
transformaciones econdmicas de extension de mercado, se fortalecen las funcio-
nes disciplinarias del Estado.” (Gray, 1998:32).5

Cada uno de estos asuntos estad indisolublemente asociado a las tendencias
actuales del proceso de globalizacién caracterizado por la hegemonia de la cosmovision
liberal que naturaliza su modelo de vida no sdlo como el Onico deseable, sino
también como el unico posible. Es por ello imprescindible explorar brevemente
cOmo se va estructurando este modelo de globalizacion. Esta nueva hegemonia
liberal se da en un momento histérico que corresponde a la supremacia econémi-
ca, militar v cultural de Estados Unidos. En estas condiciones lo que se naturaliza
y pretende universalizar no es la sociedad capitalista, con su amplia diversidad de
expresiones historicas, sino un modelo particular, el que se ha venido consolidan-
do en Estados Unidos en las Gltimas décadas, como consecuencia del avance de la
agenda politica de la nueva derecha desde la época de Ronald Reagan hasta el
presente. En este modelo, que ha sido caracterizado como la fase cancerigena
del capitalismo (McMurtry, 1999) o el turbo-capitalismo,® el mercado no se
limita a actuar sélo como mecanismo organizador de un ambito de la vida colec-
tiva =lo que en la tradicion liberal clasica se concibié como el ambito de lo econé-
mico— sino que, tendencialmente, pasa a convertirse en el principio organizador
del conjunto de la vida colectiva. Se estaria pasando de una economia de merca-
do a una sociedad de mercado, cumpliendose asi la licida prevision de Karl

Polanyi:

En ultima instancia... el control de la economia por el mercado tiene abruma-
. doras consecuencias para la organizacién de la sociedad como un todo; quiere

uno de cada 480 que habia en 1980. Esas cifras. va muy altas. estaban sin embargo destinadas
a aumentar alin mas. Solo dos anos después. a mediados de 1997, el gran total habia aumenta-
do a 5,5 millones, con un total de 1,8 en prisién, y el resto en libertad supervisada o en libertad
condicional.” (Luttwak. 1999:55). ... el total de 5.5 millones representa un 2.8 por ciento de la
poblacién adulta de Estados Unidos. el doble de la proporcién de 1980, cuando el turbo-capitalis-
mo sblo comenzaba.” (Luttwak, 1999:2).

> “Bourdieu observa que el estado de California. elogiado por ciertos socitlogos europeos
como el paraiso mismo de la libertad, dedica a la construccién y al mantenimiento de las prisiones
un presupuesto que supera por lejos el total de fondos piblicos asignados a la educacion superior.”
(Bauman, 1999:138).
- ® “En la actualidad casi toda la élite americana encabezada por jefes de corporaciones y
economistas de moda, estd totalmente convencida de que ha descubierto la férmula ganadora
para el éxito econdmico -la tnica formula- que sirve para todos los paises. ricos o pobres. buena para
todos los individuos que estén dispuestos a escuchar el mensaje. v por supuesto, buena para la élite
gg;:;cgg?: PRIVATIZACION + DESREGULACION = TURBO-CAPITALISMO = PROSPERIDAD.” (Luttwak,
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decir nada menos que el funcionamiento de la sociedad se da como un apén-
dice del mercado. En lugar de estar la economia enmarcada en las relaciones
sociales, las relaciones sociales estdn enmarcadas en el sistema econémico.’

Uno de los mecanismos mas eficaces del proceso ideolégico de la naturaliza-
cién de la sociedad de mercado es el metarrelato en el cual el libre mercado,
libre de toda injerencia extra-econémica, aparece como la forma espontdnea y
natural de la vida social, cuando no existen intervenciones externas. El libre mercado
seria igualmente la forma normal que ha adquirido el mercado en el capitalismo
a lo largo que toda su historia v en todas sus experiencias nacionales. Como lo
resalta John Gray, ambas proposiciones son histéricamente falsas. Las experien-
cias de desarrollo capitalista del continente europeo, en la mayor parte de la
historia de Estados Unidos, de Japén y de los Tigres Asiaticos. no ha sido una his-
toria de capitalismo desregulado. El libre mercado, el laissez faire, con poca o
ninguna regulacion, soélo ha existido historicamente en forma excepcional. y cuan-
do ello ha ocurrido, ha sido como resultado de un proyecto politico estratégico,
en el cual se ha utilizando el poder del Estado para llevar a cabo un proceso de
profunda ingenieria o redisefo social.

“"El mercado libre que se desarrollé en Inglaterra a mediados del siglo diecinue-
ve no ocurrid por casualidad. Ni, contrario a la historia mitica propagada por la
Nueva Derecha, emergié de un largo proceso de evolucidon no planificada. Fue
un artefacto del poder v de la gestién del Estado.” (Gray, 1998:7).

aln en la Inglaterra del siglo diecinueve, la intervencién del Estado, en la
escala mas ambiciosa fue un prerequisito indispensable a la economia del laissez
faire. Una precondicién para el mercado libre inglés del siglo diecinueve fue
el uso del poder del Estado para transformar la tierra de propiedad comiin en
propiedad privada. Esto fue instrumentado mediante las "actas privadas de
cercado” (enclosure) que ocurrieron desde la Guerra Civil hasta la parte inicial
de los tiempos victorianos. Estas apropiaciones inclinaron la balanza de la pro-
piedad en la economia de mercado agraria inglesa de los campesinos a los
grandes duerios de tierra en la parte final del siglo dieciocho y comienzos del
diecinueve. Idedlogos como Hayek, que desarrollaron grandes teorias en las
cuales la economia de mercado emerge por una lenta evolucién en la cual el
Estado tiene poco papel, no solo generalizaron a partir de un solo caso, sino
ademas falsearon dicho caso (Gray, 1998:7-8).

Dados los niveles de inseguridad que para la mayoria de la poblacién genera
un mercado no regulado, este uso del poder del Estado para crear las condicio-
nes del laissez faire requiere limitaciones al ejercicio de la democracia por parte
de la mayoria de la poblacion.

T Karl Polanyi, The Great Transformation. The Political and Economic Origins of Qur
Times, Boston, Beacon Press, 1944, p. 57 (citado en Gray, 1998:12).
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El Estado inglés en el que el mercado libre fue construido... era pre-democra-
tico. El nimero de quienes tenian derecho al voto era pequerio y la inmensa
mayoria de la poblacién estaba excluida de la participacién politica. Es dudoso
que un mercado libre se hubiese establecido si hubiesen existido instituciones
dermnocraticas en funcionamiento. Es un hecho histérico que el mercado libre
comenzd a desaparecer con la entrada de una poblacion amplia a la vida
politica. Tal como siempre han reconocido los idedlogos mas licidos de la
nueva derecha, uh mercado sin limitaciones es incompatible con un gobiemo
democratico (Gray, 1998:8).

“La verdad es que los mercados libres son criaturas del poder del Estado, v
persisten solo mientras el Estado sea capaz de impedir que las necesidades huma-
nas de seguridad vy control del riesgo econémico encuentren expresion politica.”
(Gray, 1998:17).

Este proceso de constitucién del régimen de laissez faire inglés del siglo pasa-
do, tal como lo caracteriza Gray, resulta extraordinariamente similar a los meca-
nismos mediante los cuales opera la actual agenda de construccion de un régimen
de laissez faire a escala global.

En primer lugar, cuando se postula que el libre mercado es el orden natural y
espontaneo de la sociedad "moderna” se esta afirmando que toda accién politica,
social o cultural, que pretenda preservar o establecer alguna restriccién a la libre
operacién del mercado, es algo artificial, anormal, intervencién extema que alte-
ra el orden natural de las cosas. Para esas distorsiones antinatura estan reserva-
dos los calificativos peyorativos de estatismo, socialismo, proteccionismo o populismo.
Simultaneamente se asume que toda accién o medida —incluso estatal- dirigida
a garantizar el libre mercado es una accién no politica, una simple restitucién
de lo que seria el orden normal de las cosas si no fuese por las distorsiones que
han producido las injerencias extra-econémicas.

En segundo lugar, en pleno reconocimiento de que la experiencia histérica de
este orden -la sociedad de libre mercado- es incompatible con las exigencias que
se generan en una sociedad democratica, se busca el disefio de un orden institu-
cional internacional en el cual el funcionamiento de un libre mercado quede libe-
rado de los controles democraticos. La meta de la superaciéon de las tensiones
entre el ideal de una sociedad de mercado y la realidad de una democracia
“excesiva”, mediante la reduccién del ambito del ejercicio de la democracia, ha
sido el eje central de la agenda de la Nueva Derecha desde que, hace un cuarto
de siglo, el tema fue colocado en el debate publico por el informe de la Comision
Trilateral sobre la crisis de la democracia {Crozier, Huntington y Watanuki, 1975).

En tercer lugar. reconociendo que en las experiencias histéricas anteriores de
predominio del laissez faire, éste fue —con el tiempo— sometido a regulaciones y
controles sociales como consecuencia de exigencias democréticas, se busca que
esta nueva institucionalidad internacional orientada a garantizar que este despren-
dimiento del mercado de las posibilidades del control democratico se convierta en
una realidad irreversible.



z ESTUDIOS LATINOAMERICANOS, JUUIO-DICIEMBRE DE 1999/ENERO-JUNIO DEL 2000

Es ésta una agenda en la cual se ha venido avanzando con pleno éxito en las
ultimas décadas. El poder de los organismos financieros multilaterales para dise-
far los regimenes de regulacién vy las politicas publicas de los Estados mas débiles
ha ido incrementandose.® Esto ocurre no sélo en el terreno macreeconémico,
sino en todos los Ambitos de la accién estatal, sea en salud, educacion, legislacion
laboral, servicios publicos o régimen de seguridad social. Detras de todas estas
orientaciones subyace la meta de garantizar niveles crecientes de desregulacion,
privatizacién y apertura econdémica en todo el mundo, politicas que ademas tie-
nen como objetivo expreso el logro —como se senald arriba- de estas politicas
que no puedan ser revertidas. En la medida en que los paises se hacen altamente
dependientes de capitales que pueden entrar o salir libremente, les otorgan a
estos derecho a veto sobre sus politicas econdmicas.” Las condiciones que se han
impuesto tanto en las renegociaciones de la deuda externa, como para la obten-
cion de nuevo financiamiento, han sido extraordinariamente eficaces en este sen-
tido. Un paso mas de avance en la agenda de creacién de una economia global
desregulada fuera del control de los sistemas politicos nacionales, se ha venido
dando en las negociaciones y acuerdos de comercio internacional, como el Trata-
do de Libre Comercio entre México, Estados Unidos v Canada (TLC) v las nego-
ciaciones a partir del GATT, que culminaron en la creacién de lo que es hoy el
organismo internacional de alcance global con capacidad para cercenar mas radi-
calmente la autonomia de los gobiernos nacionales para definir sus politicas publi-
cas: la Organizacion Mundial de Comercio (OMC).?

8 Como afirma Boaventura de Sousa Santos: "Al contrario de lo que ocurrid en tiempos
pasados, la fuerza directriz detras de la transformacion del Estado v de su legalidad es la intensi-
ficacidon de las practicas internacionales vy las interacciones globales. Bajo esas presiones, las
funciones reguladoras del Estado-nacién pasan a ser derivadas, es decir. pasan a depender de los
imperativos de la globalizacion de la economia tal como son formuladas por las organizaciones
internacionales... o por las propias empresas multinacionales de los Estados hegeménicos, en
defensa de los intereses de éstas. sobre todo de las norteamericanas... En esta circunstancia, la
requlacién. sobre todo en la periferia y la semiperiferia del sistema mundial. se convierte en una
especie de subcontratacidon o franquicia politica.” (1999:32-33).

¥ Refiriéndose al caso de Nueva Zelanda, que constituye quizas la experiencia mas drastica de
desmontaje de un Estado de bienestar social mediante una radical politica de apertura y desregu-
lacion. John Gray afirma: ... la reestructuracion de la economia de Nueva Zelanda. que la abrid
a los flujos no regulados del capital, le confirieron al capital transnacional un efectivo poder de veto
sobre las politicas publicas. Cada vez que las politicas publicas pudiesen ser percibidas como
afectando la competitividad, las ganancias o la estabilidad economica, éstas podrian ser anuladas
por la amenaza de la fuga de capitales. Las reformas neo-liberales se hacen. por lo tanto, politica-
mente irreversibles. Los objetivos socialdemécratas de periodos anteriores de la politica piblica en
MNueva Zelanda. no solo fueron desmanteladas, abandonadas o revertidas, fueron removidas como
opciones en la practica democratica. El proposito de esta revolucion fue el de aislar irreversible-
mente a la politica neocliberal del control democrético de la vida politica.” (1998:43). En conse-
cuencia, “Muchas de las politicas basicas de la socialdemocracia no pueden ser mantenidas en una
economia abierta.” (1998:88).

10 El editorial del Wall Street Journal celebrd la firma de los acuerdos del GATT en los siguientes
términos: Este ... representa una nueva estaca en el corazén de la idea de que los gobiemos
pueden dirigir las economias. El principal propésito del GATT es el de apartar a los gobiernos de
manera que las companias puedan cruzar las jurisdicciones (esto es, las fronteras nacionales) con
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A pesar de que finalmente no fue firmado el documento que mejor sintetiza la
agenda explicita y extremadamente coherente de limitacion del ejercicio de la de-
mocracia v de la autonomia nacional, como condicién para la extensién de la
sociedad de mercado a escala global, es el texto del Acuerdo Multilateral de
Inversiones (MAl) (OECD, 1998)!! que se negociod entre los 27 paises pertenecien-
tes a la OCDE.!? A partir de exigencias de una radical apertura econémica y de
una definicién en extremo acotada de lo que es tolerable como funciones legiti-
mas (core responsibilities) del Estado, mediante este tratado se pretendia prohi-
bir taxativamente toda politica publica que pudiese de alguna manera afectar
los intereses vy la completa libertad de los inversionistas v de sus inversiones. Los
lineamientos de politica, las normas, leyes, incluso preceptos constitucionales, que
entrasen en contradiccion con los objetivos del tratado, tendrian que ser modifica-
dos. La irreversibilidad de esa amputacién del ejercicio de la soberania se busca
en este texto por dos vias. En primer lugar, a través del concepto de standstill,
de acuerdo al cual una vez que se ha establecido una medida liberalizadora, ésta
no podria revertirse o eliminarse posteriormente. En segundo lugar, una vez que
un pais firmase el tratado, sus compromisos serian de largo plazo; un gobiermo
posterior no podria revertirlos, un pais sélo tendria derecho a retirarse del trata-
do pasado un lapso de cinco anos después de haber entrado en vigencia en dicho
pais. El tratado permaneceria vigente para el pais que se retirase por seis meses
adicionales a partir de la presentacion de la notificacion de retiro. Para las inver-
siones realizadas durante la vigencia del acuerdo, las condiciones establecidas por

relativa facilidad. La gente parece estarse dando cuenta de que... el gobiemo es simplemente
demasiado lento v torpe para manejar el comercio.” {Citado por Nader v Wallach, 1995:95).

1 En mayo de 1995 la OECD comenzd el trabajo del MAl mediante la creacién de un "Grupo
negociador” de alto nivel. cuyo mandato era concluir el tratado para mayo de 1997. Hay en este
grupo una “fuerte influencia corporativa de las empresas multinacionales que. a través de la
Camara de Comercio Intemacional, suministraron el borrador inicial del texto™. (World Council of
Churches). Esta primera fase del proceso de negociaciones fue tan secreto que en muchos paises
altos funcionarios del ejecutivo, en areas diferentes a lo econémico y comercial, no estaban al
tanto. Ni los parlamentos, ni la opinién plblica fueron informados. Esto comenzdé a cambiar
cuando en enero de 1997 una organizacién canadiense, Council of Canadians, obtuvo una copia
altamente confidencial del borrador que se discutia v lo colocd en Intemet. Lo mismo ocurrid con
una segunda version confidencial correspondiente a mayo de 1997, A partir de su divulgacion. se
gesté un amplio movimiento intemnacional de oposicion. Finalmente, con el retiro del gobiermno
francés del proceso de negociaciones a finales del 1998, se dié por concluido el intento de
negociar el tratado.

12 | a intencionalidad de este texto es mas directamente trasparente que el de otros tratados
multilaterales por varias razones. En primer lugar, fue concebido como un documento a ser
negociado, como de hecho ocurrid, en secreto, fuera de la mirada puablica. v en particular de los
parlamentos de los paises participantes en la negociacidn. En segundo lugar. a diferencia de la
mayoria de los acuerdos internacionales, como los acuerdos del las rondas del GATT, el Mal fue
concebido como un tratado de arriba a abajo, esto es, incluye la totalidad de las actividades
econdmicas que no estén explicitamente excluidas. Por ello en lugar de infinitos detalles scbre
cada rama de actividad econémica, el tratado define un marco conceptual general aplicable a la
totalidad de las inversiones. Consecuencia de lo anterior, a diferencia de los miles de paginas en
los cuales se recogen los diversos acuerdos de la OMC, por ejemplo, el MAI es un texto de solo 145
paginas, con complemento de 61 paginas.
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el MAI continuarian vigentes por un periodo adicional de quince anos. (OECD,
1998:101).12

Estas transformaciones institucionales globales significan la extension de la logi-
ca del mercado, en direcciébn a una sociedad de mercado global, en un doble
sentido. Por una parte, como se ha seralado, mediante el establecimiento de
barreras de separacién que garanticen que los procesos democraticos no podran
generar mecanismo alguno de regulacién o control del mercado y, simultanea-
mente, mediante la extensién de los ambitos de la vida social en los cuales impe-
ra la légica del mercado como principio organizador primario.

Como lo ilustran las manifestaciones en Seattle en contra de la llamada Ronda
del Mileno de la Organizacién Mundial del Comercio a finales del siglo XX v las
realizadas en el primer mes del siglo XXI en Davos en contra del Foro Econdémico
Mundial que se reline anualmente en dicha poblacién suiza, es amplio v creciente
el movimiento mundial de pueblos indigenas, campesinos, organizaciones ambien-
tales, sindicatos y ONGs de diverso tipo que confrontan vy resisten los efectos per-
versos de la extension universal de la logica del mercado. Las oposiciones mas
importantes por parte de algunos gobiemos —del Norte y del Sur- se han dado
en defensa de la cultura y de la agricultura. La capacidad de los Estados naciona-
les para oponer cierta resistencia a estos procesos es —sin embargo— profunda-
mente asimétrica ya que depende tanto de la posicién relativa del pais en el
sistema internacional como del vigor del régimen democratico existente. Francia
ha sido en este sentido un caso excepcional. Fue el retiro de Francia de las
negociaciones del MAl, fundamentado principalmente en la defensa de la lengua vy
la produccién cultural francesa, lo que condujo al fracaso de las negociaciones de
dicho tratado. En el ambito de la agricultura, como consecuencia del peso electo-
ral del los productores agricolas v habitantes rurales en general, la politica del
Estado francés ha sido de resistencia sistematica a las presiones tendentes a la
desregulacion plena de la agricultura y la disminucién o eliminacion de los subsi-
dios agricolas. Oponiéndose a la nocién de que la agricultura es simplemente una
actividad econdmica mas, Jean Glavan, ministro francés de Agricultura, argumen-
ta que la agricultura tiene que ser entendida en su «multifuncionalidad», justifican-
do los subsidios al productor en términos de los servicios adicionales que le brinda
a la comunidad, como la conservacién del medio ambiente y el paisaje rural

13 Para una discusién detallada del contenido del proyecto de tratado vy sus implicaciones
politicas ver: Edgardo Lander, “El Acuerdo Multilateral de Inversiones (Mal). El capital disefia una
constitucién universal”, en revista Estudios Latinoamericanos, México, Centro de Estudios
Latinomaericanos, Facultad de Ciencias Politicas y Sociales, UNAM, nueva época, afo VI, nim.
11, enerc-junic de 1999, pp. 77-104.

W Como se ha sefialado anteriormente, esta extensidn de la logica del mercado no es posible
sin politicas estatales expresamente orientadas por ese objetivo. Ademas exige la profundizacién
de la accion del Estado en algunos ambitos como el policial v el del control de las fronteras. Para
un andalisis licido de las tensiones entre la logica estatal vy la légica del mercado en el proceso de
globalizacién, y de las relaciones complejas entre la desterritorializacién v la territorializacién a
través de las cuales se da el proceso de transnacionalizacion, ver: Boaventura de Sousa Santos,
op. cit.
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(Glavan, 1999). No son estos argumentos que puedan ser utilizados con igual
eficacia por los paises del Sur. Mientras estos paises son obligados a abrir total-
mente sus mercados, en los paises centrales se preservan altos grados de protec-
cién v subsidio, en particular a la agricultura. Mientras a los paises del Sur se les
exige (v logra) una reduccion drastica del peso y las funciones del Estado, la
proporcién del gasto publico como porcentaje del producto nacional permanece
igual, o incluso crece en los paises centrales (Lander, 1998).

Las ciencias sociales y la legitimacion
del orden del capital

:Coémo responden las ciencias sociales antes estos procesos? ;Estan en capacidad
de reflexionarlos criticamente? En sus vertientes hegemonicas, estas disciplinas,
asumiéndose como portadoras exclusivas de la verdad sobre la realidad historico
social, desempefan en este contexto el papel que en épocas anteriores jugd la
teologia cristiana en la legitimacion del dominio colonial. Mediante la naturaliza-
cién v la cientifizacién de la cosmovisién liberal, incluida la concepcién de una
naturaleza humana ahistérica y universal que ha sido tan bien descrita por MacPherson
como individualista posesiva (MacPherson, 1970), asumen a la sociedad de mer-
cado como el Gnico orden social posible. De esta manera esta negada siquiera la
posibilidad de imaginar modalidades de vida colectiva que no estén organizadas
por la légica del mercado. En forma ain mas directa, estas ciencias sociales
hegeménicas desempefan un papel activo en la conformacion del modelo de
sociedad de mercado, por la via de las politicas que se derivan de sus proposicio-
nes normativas.

= En tal orden social, el pensamiento se hace indistinguible de la propaganda.
Una sola doctrina puede ser hablada, y una casta sacerdotal de sus expertos

* prescribe las necesidades y las obligaciones a todos, siendo la pérdida del
modelo de ganarse la vida, o de la propia vida, el castigo por la desobedien-
cia. Se exigen sacrificios sin limite a través de las fronteras, de un sitio de la

- disciplina rigurosa a la siguiente. Las leyes de prescripcion y penalizacion no
ofrecen alternativa. Sus disciplinas son inevitables y necesarias para la prome-

¢ sa de una prosperidad futura, en un tiempo y lugar que se aleja en la medida
en que los terrores de la inseguridad aumentan. La conciencia social estéa
encarcelada dentro de un tipo de légica ceremonial, operando totalmente al
interior del marco de referencia recibido un aparato de regulaciéon prescrito
que protege el privilegio de los privilegiados. La censura metodolégica triunfa
a nombre del rigor académico, y el Gnico espacio que queda para el pensa-
miento inquisidor se convierte en el juego de racionalizaciones en competencia
(McMurtry, 1999:6-7).

«- Uno de los efectos mas profundos de la caida del Muro de Berlin fue precisa-
mente el radical estrechamiento de los limites de lo imaginable con el acotamien-
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to correspondiente de los limites de pensamiento critico. Las luchas de los traba-
jadores por los derechos sociales y politicos o por el socialismo del Gltimo siglo v
medio, asi como las luchas por la independencia de los pueblos coloniales, per-
manecieron en buena medida al interior del imaginario occidental del progreso
(Baudrillard, 1980) v del metarrelato europeo de la Historia Universal (Guha,
s/1.). Sin embargo, estas luchas hicieron posible aperturas extremadamente signi-
ficativas que implicaron politica e intelectualmente una ampliacién de los limites
de lo pensable. Al concebirse, particularmente en el marxismo, a la sociedad
capitalista como problema, se cuestiona la naturalizacién de la sociedad liberal
mediante su historizaciéon. Las formas particulares que adquiere la propiedad y
las estructuras motivacionales de esta sociedad pudieron ser concebidos como
productos histéricos especificos. Fue por ello posible pensar méas alla de los
acotamientos liberales de la sociedad capitalista como orden natural.

Hoy todo esto ha sido desechado —~como ilusiones ideologicas- al basurero de la
historia. Las ciencias sociales han retornado al cauce respetable de la cientificidad
y la objetividad, el pensamiento se hace cada vez mas impotente, lo que Hugo
Zemelman ha llamado bloqueo histérico.'® Tienden a identificarse las condicio-
nes creadas por las extremas y crecientes desigualdades en la distribucion del
poder, con leyes objetivas e inalterables de la realidad histérico-social. En lugar de
indagar sobre los agentes, los intereses, las estrategias, las fuerzas que inciden
sobre los extraordinarios procesos de transformacién que ocurren en el mundo
actual, estos procesos se naturalizan bajo los nombres de modernidad o globali-
zacién, en una descripcion de un mundo en el cual, o han desaparecido los
sujetos, o en el que el tnico sujeto realmente existente es el consumidor.

Este bloqueo atraviesa todas las disciplinas. Podria analizarse el caso de la
teoria politica para explorar la medida en que su sesgo formal-institucional, y su
desdén por los asuntos crudos del poder, la aparta del intento de desentranar los
procesos politicos, intereses, actores y fuerzas que operan en las transformacio-
nes societales conocidas como globalizacién. Igualmente tendria sentido analizar si
la sociologia latinoamericana ha abandonado su tradicién critico-reflexiva cuando
concentra su atencién en la mitica sociedad civil, donde florece la comunicacién
vy las relaciones horizontales y asociativas, desapareciendo toda contradiccion v
conflicto. O cuando abandeona las nociones de explotacién, dominacidén o injusti-
cia, para abordar los asuntos de la desigualdad y la exclusién con la categoria, no
explicativa sino descriptiva y neutra, de “pobreza”. Es sin embargo la economia
la disciplina que ocupa el lugar central en las ciencias sociales contemporaneas.

% “La coyuntura actual se caracteriza por el dominio del discurso econémico-liberal, discurso
que impone un bloqueo para pensar desde dngulos diferentes su realidad. Por eso una de las
tareas de las ciencias sociales es desentranar los mecanismos que hacen posible ese bloqueo, para
de esta manera poder vislumbrar nuevos horizontes™. {Zemelman, 1993:17).
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La economia: ciencia de la sociedad

En la medida en que se impone la légica del mercado -rentabilidad, competencia
y rendimiento- hacia cada vez mas ambitos de la vida social -la sociedad de
mercado—, la ciencia econémica se va constituyendo progresivamente en la cien-
cia de la sociedad. No hay asunto de la vida colectiva al cual no se le pretenda
dar no solo una mirada, sino también una orientacién normativa, desde la ciencia
econdmica. Las demas disciplinas tienden a marginalizarse del debate sobre los
principales asuntos publicos y/o a subsumirse en el paradigma de la economia. ¢
El saber econémico es la verdad a partir de la cual se legitima la inmensa bu-
rocracia e institucionalidad de las organizaciones financieras y comerciales multilate-
rales, desde las cuales se dictaminan las politicas que deben adoptar la mayor
parte de los gobiernos del mundo.!” Por ello, una reflexion critica sobre los su-
puestos basicos que sirven de sustento a las ciencias sociales actuales pasa, nece-
sariamente, por una consideracion de la ciencia econdmica.

Un rasgo central que caracteriza a la ciencia econémica actual es consecuencia
de la hegemonia del paradigma neoclasico. Como disciplina, al asumir el caracter
natural y espontaneo de la sociedad de mercado, no tiene necesidad de cuestio-
nar y/o reflexionar sobre sus supuestos. Esta ausencia de reflexion critica sobre
sus premisas, unida al énfasis en la cuantificacion y construccién de modelos ope-
ra, como senala John McMurtry en el texto citado arriba, como un eficiente ins-
trumento de censura metodolégica. Lo que se aparta de ese estricto canon
metodolégico puede asi ser descartado como especulacién no cientifica y subjeti-
va. Se garantiza asi la exclusion de todos los temas incémodos: precisamente los
mas importantes. El énfasis formalizante en la cuantificacién vy en los modelos
orienta igualmente la violencia con la cual se definen politicas econémicas univer-
sales, haciendo abstraccién total del contexto histérico y las condiciones politicas,
sociales vy culturales del pais para el cual se definen, como lo hacen los organis-
mos financieros internacionales v los grandes gurus de la economia global, '8

16 Es este el caso de las interpretaciones de los procesos politicos como “mercado politico™, tal
como estd formulado por la teoria del public choice.

17 La burocracia-institucionalidad internacional orientada hacia la globalizacion econdmica
tiene sus origenes en la institucionalidad del desarrollo que se cred al finalizar la Segunda Guerra
Mundial. Ver: Escobar, 1998,

18 Es tal la hegemonia de estas concepciones en la economia como disciplina cientifica y
académica que la mayor parte de las propuestas propiamente alternativas en torno a la riqueza,
su produccion v su relacidn con las necesidades humanas y la naturaleza provienen de campos
extemnos a la ciencia econdmica. Son particularmente ricas las criticas al paradigma de la econo-
mia que tienen un origen religioso/teoldgico v en organizaciones de diverso tipo que. en diferen-
tes partes del mundo, estdn orientadas por la bisqueda de un modelo civilizatorio més democra-
tico v equitativo, con una relacién mas armoniosa con la naturaleza. Entre las propuestas mas
sugerentes para repensar y cuantificar las nociones de riqueza y de bienestar estan la del Indica-
dor de Progreso Genuino, formulado por la organizacion Redefining Progress, http://
www.rprogress.org/. y la de Huella Ecolégica, elaborado por el Centro de Estudios sobre Susten-
tabilidad de la Universidad Anahuac de Xalapa, en México, http://www.edg.net.mx/~mathiswa/.
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La economia actual puede ser caracterizada como una disciplina imperial que
pretende aplicar la logica del anélisis econémico al amplio espectro de activida-
des humanas fuera de lo que tradicionalmente se consideraba como lo econémi-
co. Desde esta perspectiva, la produccién agricola tendria sentido si, v solo si, es
competitiva. Otros criterios como seguridad alimentaria, la voluntad de una socie-
dad de preservar algunas formas tradicionales de la vida o del paisaje rural, o
politicas orientadas por el propésito de generar empleo en el campo, pasan a ser
considerados como interferencias ilegitimas que distorsionan el libre funciona-
miento del mercado. Si, por ejemplo, Venezuela tiene ventajas competitivas en la
produccién de hidrocarburos, ;por qué no importar toda la alimentaciéon? Los
medios de comunicacién vy de produccién v difusiéon cultural son considerados sim-
plemente como la industria de la comunicacién v el entretenimiento. Asi, su pro-
piedad, acceso y contenido deberian ser dejados al libre juego de las fuerzas del
mercado, obviando por completo el inmenso peso politico y cultural de los medios
en las sociedades contemporaneas.

El supuesto fundante, presente histéricamente en la mayor parte de las co-
rrientes del pensamiento econdmico, ha sido la presuncién de que es posible el
analisis del proceso de creacion de riqueza haciendo abstraccién de la naturaleza,
acotando la mirada de la teoria a los aportes relativos del capital y el trabajo, o
mas recientemente, al papel del conocimiento. A partir de este supuesto se cons-
truye el paradigma del crecimiento sin limite que ha sido hegeménico en la cultu-
ra occidental desde la consolidacion de la idea del progreso. Como ha argumen-
tado con lucidez Herman E. Daly, la economia es un subsistema abierto que
opera al interior de un sistema mas amplio, cerrado vy con limites finitos, el plane-
ta Tierra, con el cual establece permanentes relaciones de intercambio. Mediante
estos intercambios, el subsistema econdémico obtiene como insumos los recursos
naturales y energéticos que requiere, a la vez que descarga en la naturaleza los
residuos o desechos de su actividad. Siendo esto asi, sélo es posible hacer abstrac-
cion de estas relaciones de intercambio, en la teoria vy el calculo econémico, mien-
tras la dimension o escala del subsisterna econdmico es pequena en relaciéon con
la dimension del planeta y se puede, para todo propésito practico, trabajar
con el supuesto de una naturaleza sin limites. Sin embargo, en la medida en que
el subsistema econémico crece y se apropia de una proporcién creciente, tanto
de los recursos como de la capacidad de carga de la Tierra, ya no es posible
mantener la ficcion de la economia como un sistema cerrado y autosuficiente.
Llegado a este punto, no se pueden ignorar los limites del crecimiento.?

19 “Los limites biofisicos al crecimiento provienen de tres condiciones interrelacionadas: la
finitud, la entropia v la interdependencia ecologica. La economia en sus dimensiones fisicas es un
subsistema abierto al interior de nuestro ecosistema finito v cerrado, que es tanto la fuente de
materia prima de baja entropia, como el receptor de desechos de alta entropia. El crecimiento del
subsistemna econdmico esta limitado por el tamario fijo del ecosistema en el cual se hospeda, por su
dependencia en el ecosistema como fuente de insumos de baja entropia v desagiie de sus dese-
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Al hacer abstraccion de la naturaleza en la teoria y en el célculo econdémico, se
entiende como incremento en la riqueza cualquier aumento en el producto o
resultado de la actividad econémica, independientemente de su impacto sobre el
ambiente. En palabras de Daly: *

Nuestras cuentas nacionales estan disefiadas de tal manera que no pueden
reflejar los costos del crecimiento sino por la via perversa de incluir los gastos
defensivos resultantes como crecimiento adicional. Ya es un lugar comin el
senalar que nuestro Producto Territorial Bruto (PTB) no nos revela si estamos
viviendo de nuestro ingreso o de nuestro capital, del capital o de los intereses.
El consumo de combustibles fésiles, minerales, bosques y suelos, es consumo
de capital. Sin embargo, tal consumo insostenible no es tratado en forma
diferente de la produccién sostenible (ingreso verdadero) en el PTB. Pero no
solo desacumulamos capital positivo (riqueza), también acumulamos capital ne-
gativo (miseria) en la forma de depédsitos de desechos toxicos y basureros nu-

. cleares. Hablar alegremente de “desarrollo econémico” cada vez que se acu-
mulan bienes producidos cuando al mismo tiempo la riqueza natural esta sien-
do disminuida v la miseria hecha por el hombre aumenta, representa, por lo
menos, un enorme perjuicio sobre el tamano relativo de estos cambios... Sélo
a partir del supuesto de que los recursos y los alcantarillados ambientales son
infinitos tiene sentido tal procedimiento (Daly, 1996:40).

En el corazdn de la actual crisis de la teoria y practica econdémica esta el
hecho de que estamos consumiendo los recursos de la tierra mas alla de su
capacidad de renovacién sustentable, haciendo que esa capacidad disminuya
con el tiempo, esto es, estamos consumiendo capital natural y lo estamos
llamando ingreso. (Daly, 1996:61).

Como argumenta Fernando Coronil, en la medida en que se deja afuera a
la naturaleza en la teoria de la produccién y del desarrollo del capitalismo v la
sociedad modema, se esta igualmente dejando fuera de la mirada al espacio en
el cual operan estos procesos y esta historia. Al hacer abstracciéon de la naturale-
za, de los recursos, del espacio y de los territorios, el desarrollo histérico de la
sociedad moderna v del capitalismo aparece como un proceso interno, autogenerado,
de la sociedad europea, que posteriormente se expande hacia regiones “atrasa-
das”. En la construccién eurocéntrica, desaparece del campo de visién el colonia-
lismo como dimension constitutiva de estas experiencias histéricas. Estan ausentes
las relaciones de subordinacién de territorios, recursos y poblaciones del espacio
no europeo. Desaparece asi del campo de visibilidad la presencia del mundo

chos de alta entropia, y por las complejas conexiones ecolégicas que pueden ser més facilmente
rotas en la medida en que la escala del subsistema econémico... crece en relacion al ecosistema.”
(Daly, 1996:33).
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periférico v sus recursos en la constitucién del capitalismo con lo cual se reafirma
la idea de Europa como tnico sujeto histérico (Coronil, 1997). Al aparecer el
“desarrollo” como un proceso interno, autogenerado por los pueblos y las cultu-
ras de Occidente, se concluye que el resto de los pueblos del planeta lo que
tienen que hacer es seguir las directivas de los expertos occidentales (nativos o
importados) para replicar esa “exitosa” experiencia de bienestar colectivo.

No estamos sélo ante interesantes debates académicos entre diferentes con-
cepciones de la naturaleza de la produccién vy la riqueza. Esta concepcion del
crecimiento sirve como piso dogmatico a la teologia econémica contemporanea
que orienta los actuales proyectos y practicas hegeménicas de redisefio del mun-
do. A partir de estos supuestos, e impulsado principalmente por las politicas del
gobierno de Estados Unidos, los organismos financieros y comerciales multilaterales
y la difusion planetaria de la produccién cultural de Hollywoed, se impone el
crecimiento basado en el mercado y orientado a alcanzar los patrones de consu-
mo de Estados Unidos como el tinico modo de vida posible. Se trata de un enor-
me esfuerzo, con un brutal costo humano y ambiental que apuesta a un futuro
que es materialmente imposible.?’ El monopolio creciente de los recursos mate-
riales, culturales e intelectuales de la humanidad en funcién de esta opcién invia-
ble limita severamente la posibilidad de exploracién de alternativas.

Las politicas de ajuste surgidas de las mentes v las computadoras de los moder-
nos aprendices de brujo se convierten en colosales mega-experimentos sociales a
cuyos millones de victimas no les fue ni siquiera preguntado si deseaban partici-
par. Es tal el dogmatismo del paradigma del crecimiento y del mercado en el
pensamiento econdmico actual que sus supuestos basicos se han hecho impene-
trables a la critica, ain en los casos en los cuales las politicas derivadas de sus
orientaciones conduzcan a estrepitosos v costosos fracasos, tal como ha ocurrido
una y otra vez con recomendaciones del Banco Mundial y del Fondo Monetario
Internacional. Cuando, por ejemplo, las exigencias de una abrupta desrequlacién
y liberalizaciéon de la economia de la Federacién Rusa tienen como efecto una
profunda descomposicién social y drastico deterioro de las condiciones de vida

2 “En el mundo de hoy. [...] la imposibilidad no es un concepto popular. Sin embargo si
sabemos que algo es imposible podriamos ahorrar una infinita cantidad de dinero y tiempo no
tratando de hacerlo. Los economistas, por lo tanto, deberian estar muy interesados en los teore-
mas de imposibilidad. Yo quisiera sugerir uno, v es que un standard de consumo de recursos al
estilo de Estados Unidos para un mundo de 4.8 mil millones de habitantes es imposible, v aun en
el caso de que pudiese lograrse, seria de corta duracidn. Aun menos posible, entonces, seria el
sueno de un standard siempre creciente de consumo de recursos para una poblacién siempre
creciente.” (Daly, 1996:104). “A veces los calculos en el dorso de un sobre son mas instructivos
que estudios voluminosos. Considérese que se requiere el uso de una tercera parte de los recursos
naturales no renovables que se extraen para mantener al 6 por ciento (0 menos) de la poblacién
murdial en Estados Unidos, a niveles de consumo per capita que son a los que se supone que
debe aspirar el resto del mundo. Esto quiere decir que ain si los niveles de capitalizacién v
tecnclogia de Estados Unidos pudiesen ser extendidos instantaneamente al resto del mundo, los
actuales flujos de recursos podrian cuando més sostener al 18 por ciento de la poblacién mundial
a los standards de consumo de recursos de Estados Unidos, quedando nada para el 82 por ciento
restante.” (Daly, 1996:105).
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de la mayoria de la poblacién, y las privatizaciones se convierten en el soporte de
una nueva casta capitalista politico-mafiosa, esta experiencia no sirve sino para
constatar una vez mas la verdad universal: el mercado no pudo operar con sufi-
ciente libertad.

Cuando se discuten asuntos como el incremento de la pobreza y la desigual-
dad, el deterioro ambiental que se produce como consecuencia de las politicas
del desarrollo, la Gnica explicacién que esta negada de antemano es la posibilidad
de que las causas de estos problemas puedan estar en el modelo de desarrollo o
en la operacion del mercado. La consideracion de estos asuntos sélo conduce a la
incorporacién de un nuevo aderezo que se agrega al concepto de desarrollo (“hu-
mano”, “sustentable”, “participativo”, “de base”), adjetivos que en ningin caso
ponen en cuestion el paradigma del crecimiento sin limite.?!

El ejemplo més caracteristico de la forma como opera este proceso fagocitario
mediante el cual el paradigma vy la burocracia del crecimiento sin limite incorpo-
ran la critica para fortalecer su propia hegemonia, es el Informe Brundtland. El
informe lleva a cabo una acuciosa caracterizacién de las severas condiciones de
deterioro ambiental en las cuales se encuentra el planeta como consecuencia del
modelo de desarrollo imperante, e incorpora las principales preocupaciones que
durante anos venian formulando las organizaciones ambientales. Sin embargo,
mediante el malabarismo conceptual del desarrollo sustentable, el informe con-
cluye con la afirmacién de que para superar los problemas ambientales, es nece-
sario superar la pobreza en el Sur, lo cual requiere mds crecimiento econdmico.
Para que ello sea posible, el informe considera indispensable un incremento en
los ritmos de crecimiento de los paises del Norte, v del comercio intemacional,
con el fin de garantizar una demanda efectiva para los bienes de los productos
del Sur (Comisién Mundial del Medio Ambiente y del Desarrollo, 1989).

Es la misma conclusién complaciente a la que llega, afios después, William
Clinton: “Sabemos que se puede acelerar aiin més el crecimiento econdémico
regenerando al mismo tiempo el medio ambiente” (Clinton, 1999).

Desde el punto de vista de sus defensores, una de las mayores virtudes del
paradigma del crecimiento sin fin, por la via del libre mercado, es que éste per-
mite obviar el espinoso asunto de la equidad vy las demandas de redistribucién de
la riqueza v del acceso a los recursos. Para lograr que la totalidad de la poblacion
que hoy habita el planeta viviese de acuerdo a los patrones actuales de consumo
de recursos de Estados Unidos, se requeriria que el flujo anual de recursos natu-
rales para el total del planeta aumentase en un orden aproximado de siete veces
(Daly, 1996:105). Dados los limites fisicos del planeta Tierra y las escasas proba-

bilidades de que a mediano plazo este sistema cerrado pueda ser abierto signifi-

.. " en los dltimos 30 afos, cada vez que los efectos destructivos del desarrollo fueron

reconocidos, el concepto fue extendido de tal manera de incluir tanto la enfermedad como la
terapia. Por ejemplo, cuando se hizo obvio alrededor de 1970 que la blsqueda del desarrollo en
realidad acentuaba la pobreza, la nocidn de 'desarrollo equitative’ fue creada para reconciliar lo
irreconciliable: la creacién de pobreza con la eliminacién de la pobreza.” (Sachs, 1996:29).
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cativamente como consecuencia de la explotacion de recursos extraterrestres,
esta parece ser una perspectiva poco realista. Solo sobre la base del supuesto de
que es posible un crecimiento sin limite se puede pretender que niveles mayores
de consumo por parte de los paises del Norte sean requeridos para resolver
las carencias de los pobladores del Sur, o que el crecimiento y prosperidad de las
minorias ricas garantizara, gracias al "derrame” o trickle down effect, el mejora-
miento progresivo de las condiciones de vida de las mayorias del Sur. Sélo desde
el paradigma del crecimiento sin limite es posible pensar que la mejoria de las
condiciones de vida de la mayor parte de la poblacién del planeta pueda ocurrir
sin drasticas politicas de redistribucién. En palabras de Daly:

Para conservar la escala actual de poblacién y de consumo per capita esta-
mos consumiendo capital natural y contandolo como ingreso. El esfuerzo para
superar la pobreza mediante un incremento adicional de la escala del uso de
los recursos, es un esfuerzo que se derrota a si mismo una vez que hemos
alcanzado el punto en el cual el crecimiento en escala aumenta los costos
ambientales mas rapidamente que lo que aumenta los beneficios de la produc-
cion. Mas alla de este punto, que con toda seguridad ya hemos pasado, un
crecimiento mas rapido nos hace méas pobres, no mas ricos. La alternativa es
la de detener el crecimiento en escala, y buscar la superacion de la pobreza
mediante la redistribucién v en una mejora cualitativa en la eficacia en el uso
de los recursos, mas que en el incremento adicional de su consumo. (Daly,
1996:166).

Es a esto a lo que apunta el Programa del Ambiente de las Naciones Unidas,
cuando a partir de un analisis de la relacion entre los recursos totales disponibles
vy su uso actual, concluye que: “Una reduccién del consumo de recursos por parte
de los paises industrializados a la décima parte de sus niveles actuales es una
meta necesaria de largo plazo si se han de liberar recursos para las necesidades
de los paises en vias de desarrollo.” (United Nations Environment Programme,
1999:2).

Esto, por supuesto, no es posible sin un cuestionamiento radical del modelo
civilizatorio hegeménico y sin una redistribucion global del poder a escala planetaria,
asuntos lejanos a las preocupaciones principales de las ciencias sociales.

Las ciencias sociales en las
universidades latinoamericanas

El reto del pensamiento critico es superar los estrechos acotamientos de este
paradigma del pensamiento Unico para indagar en otros saberes, otras practicas,
otros sujetos, otros imaginarios capaces de conservar viva la llama de alternativas
a este orden social de hegemonia del capital. ;Esta el pensamiento social de las
universidades latinoamericanas en capacidad ética, politica, intelectual, de res-
ponder al reto de contribuir con sus saberes y sus practicas a una sociedad equi-
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tativa v democrética, v a un modelo de vida sostenibles para la mayoria de los
presentes y futuros habitantes del plantea Tierra? ;Cémo responder a estos retos?

Histéricamente ha sido mayor la capacidad de los universitarios latinoamerica-
nos para criticar y luchar en contra de injusticias y opresiones de sus sociedades,
que la agudeza de su reflexion critica sobre sus propios procesos de produccion y
reproduccién de conocimientos, y en torno al papel de estos saberes en la crea-
cion/reproduccion del orden social existente. Es por ello posible que se puedan
denunciar las consecuencias perversas del capitalismo salvaje, a la vez que se
esté legitimando académicamente los saberes y supuestos paradigmdticos y
tedricos que le sirven de sustento a este orden social.

Las actuales estructuras disciplinarias de las universidades latinoamericanas,
con su parcelamiento burocratico de los saberes, obstaculizan severamente el
abordaje de estos asuntos. Estas estructuras disciplinarias tienden a acentuar la
naturalizacién y cientifizacién de la cosmovision y la organizacion liberal/occiden-
tal del mundo, operando asi como eficaces instrumentos de colonialismo intelec-
.tual. En esta estructura de saberes parcelados, las cuestiones de conjunto, los
retos éticos, las interrogantes sobre el para qué y para quién de lo que se hace
carecen de sentido. Dentro de cada disciplina se socializa a los estudiantes en la
practica de una “ciencia normal” que se ocupa de su parcela de la realidad y no
tiene por qué interrogarse sobre el sentido del conjunto. La censura metodolégica
que opera mediante la exigencia de la investigacion empirica, la cuantificacion y
el rigor cientifico, descalifica la reflexion general, o las angustias existenciales
sobre el para qué de lo que se hace. Aun existiendo un incémodo reconocimiento
_ de que la direccion actual de modelo tecnolégico, sociedad de mercado y meta de
crecimiento sin limite pueda ser una apuesta por un futuro imposible, estas son
preocupaciones que quedan fuera de las estrechas demarcaciones de cada disci-
plina académica. Los problemas que confronta hoy la humanidad, las crecientes
desigualdades, los bombardeos como instrumentos cotidianos de politica exterior,
las amenazas a la vida misma en el planeta Tierra se convierten en realidades
externas, fenémenos naturales de los cuales, ya que no se puede incidir, mejor es
no angustiarse.?

La formacién profesional, la investigacion, los textos que circulan, las revistas
que se reciben, los lugares donde se realizan los posgrados, los regimenes de
evaluacién y reconocimiento del personal académico, todo apunta hacia la siste-
mética reproduccién de una mirada al mundo v al continente desde las perspec-
tivas hegemonicas del Norte, o desde lo que Fernando Coronil ha llamado el

%2 Incluso en los casos en que se abordan centralmente algunos de estos asuntos, como lo hacen
los institutos de estudios ambientales o las carreras de ecologia en algunas universidades, tiende a
reproducirse el mismo parcelamiento al acotarse estos temas como un campo mas de estudios
cientificos especializados, sin capacidad para poner en cuestién los supuestos implicitos del conjun-
to de los saberes universitarios. Mientras estos especialistas analizan los impactos que el modelo
actual de desarrollo tiene sobre el ambiente, en las escuelas de economia sigue intacto el paradig-
ma de crecimiento sin fin, v en las escuelas de ingenieria, tecnologia vy ciencias goza de buena
salud el paradigma del desarrollo cientifico-tecnolégico lineal v progresista.
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globocentrismo (1998). El intercambio intelectual con el resto del Sur, en espe-
cial con otros continentes, desde el cual, a partir de experiencias compartidas
podria profundizarse la busqueda de alternativas, es, en nuestras universidades,
escaso o nulo.

No es éticamente responsable continuar con el sonambulismo intelectual que
nos hace dejar a un lado los retos que nos plantean estas cuestiones. Los niveles
de autonomia, si no epistémica, si practica, vy el grado de libertad académica con
que cuenta hoy parte de la universidad latinoamericana no se corresponden
con los limitados esfuerzos que se han realizado para repensar estas instituciones
desde si mismas, en términos sustantivos de cara a los exigentes y cambiantes
contextos —-incluso asuntos de vida o muerte— a los cuales tendrian que responder.
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