Ivan Zavala Echavarria

1. El Estado y el movimiento obrero mexicano
durante el cardenismo

[En Atlixco] la excitativa mds carifiosa que
se les hiciera [a los cronistas] serfa contestada
a balazos. .. Es necesario que se pruecbe a
Morones que ha muerto, que se pruebe a los
compaiieros de aquella region que la CROM
ha desaparecido.

El Presidente de la Repiblica se estd ma-
nifestando demasiado tolerante con sus ene-
migos, y hasta cierto punto peca abando-
nando a sus amigos.

Juan Pérez y Pérez y Daniel Ramirez, “Ver-
siébn Taquigrifica del Congreso Constituyen-
te de la CTM"”, en Samuel Leén, Clase
obrera y cardenismo.

Introduccion

El objetivo de este trabajo es mostrar un modelo sistemético sencillo de las
relaciones entre el Estado y el movimiento obrero mexicanos durante la pre-
sidencia del general Lazaro Cardenas. Este modelo rechaza a aquel otro que
explica el movimiento obrero durante la época cardenista como la pugna
entre Calles y la CROM, por una parte, y Girdenas y la CTM, por la otra.

Los elementos del modelo sistemdtico que explicaré en este trabajo son
los siguientes: las relaciones entre Céardenas y la CROM no se expresan exac-
tamente diciendo que aquél era anticromista y que ésta era anticardenista, y es
insuficiente decir que Morones, el lider de la CROM, era anticardenista
porque era callista. La actitud de Céardenas hacia la CROM fue de relega-
cién, de no enfrentamiento directo y de ayuda ocasional. La actitud de la
CROM hacia Cardenas oscilé entre un apoyo condicional e independiente,
y una critica medida, nunca frontal. La relacién entre Cardenas y la CTM
fue de mutuo apoyo politico, coincidencia parcial en la ideologia limitante
de Cirdenas hacia la CTM vy critica de ésta hacia aquél.

Si este modelo es un sistema, no importa qué sencillo, todos sus elemen-
tos son indispensables para explicar las relaciones sociales a que se refiere,
y la modificacién de cualquiera de ellos seri una modificacién en todos los
demas. Y si este modelo tiene una relacién directa con las relaciones sociales



—es decir, si esta avalado por los hechos— es un momento considerable en
la construccién de la estructura del movimiento obrero mexicano.

1. Antecedentes

El objeto de este apartado es presentar un panorama de las fuerzas obre-
ras mas importantes que existian en el pais a la llegada de Cardenas al poder.
Las agruparé en 3 grandes campos:

a) Las que estaban representadas en la CROM;

b) Las que después, ya siendo presidente Ciardenas, fundaron la CTM, y

¢) Las que no pertenecieron, por lo menos permanentemente, a ninguno
de los grupos anteriores.

La CROM. Del 5 al 17 de octubre de 1916 se realizé en Veracruz ¢l Con-
greso Preliminar Obrero, convocado por la Federacién de Sindicatos Obre-
ros del Distrito Federal. La Casa del Obrero Mundial de Tampico invité
al segundo Congreso, que se llevé a cabo en octubre de 1917, en la sede de
la organizacién invitante.! Con el patrocinio del gobernador de Coahuila,
licenciado Gustavo Espinoza Mireles, empezé en Tampico, el lo. de mayo
de 1918, el Congreso Obrero Nacional.* Sesioné hasta el dia 11 y tomé los
siguientes acuerdos:

El Congreso Nacional Obrero, reconociendo que el problema social tiene
por origen el problema econémico, y que éste no podrd resolverse mientras
los productos de la tierra en todas sus aplicaciones se hallen acaparados
por una minoria que no es productora y si consume todo lo que resulta
o se deriva del esfuerzo de la mayoria, acepta el reparto de tierras como
la finalidad del medio de accién que resuelva el problema econémico, por
lo que se refiere al campesino.®

Si el gobierno no resuelve el problema agrario, el Congreso lo resolvers
atenido “a sus propias fuerzas”.*

Se acuerda “el fraccionamiento de los grandes terrenos cultivables que
existen en la Repiiblica, ya sean actualmente de particulares o de la Nacién”.®

Siendo la industria uno de los resultados de la produccion de la tierra,
aplicada a una de las ramas que patentizan el esfuerzo humano, y estan-
do en las mismas condiciones de acaparamiento, el Congreso Obrero Na-
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cional reconoce que los elementos de trabajo que constituyen la industria
deben estar en posesién de los que puedan hacerlos producir.®

Que se preste toda clase de apoyo a las agrupaciones obreras para la
creacion de la pequenia industria, ya sea poniéndola en manos de los obre-
ros directamente, ya decretando la exencién de derechos aduanales sobre
todos los idtiles destinados a las aplicaciones inherentes a la agricultura y
2 la industria, destinada a los productores en pequeno.”

Acuerdo sobre prevision social:

1? Exijase al Gobierno del Centro y a los de los Estados la inmediata
reglamentacion del articulo 123 constitucional para su pronta aplicaciin
por parte de los encargados de ejecutar las leyes. . .

2? El Congreso Obrero Nacional declara, terminantemente, que es de
urgente necesidad solucionar satisfactoriamente para los intereses obreros
las dificultades creadas por los procedimientos llevados a cabo por el ele-
mento patronal al amparo de la ley y que a continuacién se expresan:
a) Teniendo en cuenta que las resoluciones de las Juntas de Conciliacion
y Arbitraje, que tienden a beneficiar a los trabajadores, no se llevan a la
prdctica por las autoridades encargadas de ejecutarlas en un plazo pe-
rentorio, y si se procura por parte de éstas retardarlas o nulificar los acuer-
dos de referencia, los obreros representados en el Congreso piden, a las
respectivas legislaturas, que los acuerdos de la Junta de Conciliacién vy
Arbitraje causen ejecutoria en el perentorio plazo de 3 dias, sin mds trami-
te que la notificacion a los interesados, sin que proceda el amparo por las
fallas que dictan las Juntas de Conciliacién y Arbitraje; b) Pidase la no
procedencia del amparo que es de la competencia de los Jueces de Distrito,
cuando éste lesione directamente los intereses de una colectividad organi-
zada; ¢) En vista de los males que acarrea al elemento trabajador cele-
brar contratos aisladamente, los contratos de trabajo que celebren el capi-
tal y los obreros deben ser por conducto y mediacién de las agrupaciones
a que pertenezcan.

3% 8i los procedimientos propuestos implican una reforma parcial o
total a las disposiciones vigentes, exigimos su derogacién y modificacién
inmediata de acuerdo con las necesidades especificadas.®

Impldntese la semana inglesa de trabajo con goce de salario integro.

Que se ponga en posesion inmediata a los obreros de los feudos mi-
neros, que han caducado y claudiquen, para trabajarlos por su prop:a
cuenta, incluyendo a aquellos que por maldad de los burgueses estdn sin

explotarse.?®
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El Congreso Obrero Nacional reconoce el derecho indiscutible del tra-
bajador para asociarse en la forma que mds convenga a sus intereses, con-
forme a su capacidad y a las gxigencias del medio en que vive™

L 04

Fruto de este congreso fue la constitucion de la Confederacion Regional
Obrera Mexicana, el 12 de mayo, cuyo primer Comité Central estuvo in-
tegrado por Luis N. Morones (secretario general), Ricardo Trevifio (secre-
tario del interior) y J. Marcos Tristin (secretario del exterior).** En la
Constitucién de la CROM quedaron incorporados los acuerdos mencionados
anteriormente, ademis del “establecimiento del salario minimo en todo el
pais” (articulo 16). En su Declaracién de Principios se lee lo siguiente:

La forma actual de la organizacién social estd determinada por la exis-
tencia de dos diferentes clases soctales, que son: explotados y explotado-
res. .. Esta forma de organizacién soctal es injusta, toda vez que permite
la abundancia y hasta exceso de opulencia en unos, y condena, en cambio.
a otros a la escasez y hasta la mendicidad. . . La clase explotada, de la que
constituye mayoria la obrera manual, tiene derecho de cstablecer una lu-
cha de clases a efecto de conseguir un mejoramiento econdmico y moral
en sus condiciones y, finalniente, su completa manumision respecto a la
tirania capitalista. .. La desigualdad reinante tiene su origen en la cen-
tralizacién de la propicdad de la tierra y de toda la riqueza natural y en
una equitativa distribucién de la riqueza social, entre los que concurren a
su creacién por el esfuerzo o su inteligencia.™®

En 1919 se funda el Partido Laborista Mexicano, expresion politica de
J]a CROM. Mis adelante explicaré la concepcién de la CROM sobre sus
relaciones con el Partido Laborista.

Pronto se forma dentro de la CROM el llamado grupo “Accién”, cuyo
miembro principal era Morones y cuya finalidad, de acuerdo con el testi-
monio de Lombardo Toledano, era llevar a aquél a la presidencia de la re-
pablica.* Cuando analice el anticardenismo de Morones volveré sobre sus
aspiraciones presidenciales.

La CROM apoyé en 1920 a Obregén,’® previa firma por parte de éste
de un “pliego de condiciones”, entre las cuales estaba la de que el gabi-
nete obregonista incluiria un ministro cromista, el de Agricultura y Fomen-
to,'* condicién que Obregén no cumplié. Segiin Celestino Gasca, “desde en-

11 M 3, p. Xxxxvi

12 M 3, pp. XLI-XLIL

12 Memoria de la CROM, 1937-1939 535 pp., pp. x1x-xXx (en adelante: M 2).

1+ James W. Wilkie, “Vicente Lombardo Toledano”. en México visto en el siglo XX,
México, Instituto Mexicano de Investigaciones Econémicas, 1969, pp. 233-403, p. 271.

15 Tzvi Medin, Ideologia y praxis politica de Lizaro Cdrdenas, México, Siglo XXI,

1972, 237 pp., p. 14
16 Memoria de la CROM, 1935-1937, 447 pp., pp. 125-126 (en adelante: M 1).



tonces se enfriaron de una manera directa las relaciones entre Obregon vy
Morones, y esa fue la causa del ‘antirreeleccionismo rabioso’ de Morones en
1928”27

.Entretanto, la membresia de la CROM crecia de una manera extraordi-
naria. De 7000 afiliados en 1918 pasé a 1200000 en 1924+

La CROM *es autora de la actual legislacién de trabajo en México” —la
de 1931.»* Lombardo Toledano confirma esto:

El gobierno no fue ¢l autor de una ley federal del trabajo, fuimos nos-
otros. En aquella época cada Estado de f.a Repiiblica tenia el derecho de
reglamentar el articulo 123 de la Constitucién. es decir, habia tantas leyes
del trabajo como Estados de la Repiiblica, 3 c, mi me parecia que eso era
absurdo. Entondes empezamos a luchar en ¢ senp de 1@ CROM por una
sola ley del trabajo en la Repiblica, y después de parios arnos de combate
el gobierno se vio obligado a convocar a una convencion a los patrones
para conocer su criterio. Portes Gil habia elaborado "% primer proyecto
de Ley Federal del Trabajo; pero no nos satisfizo, haste que s aprobé la
Ley Federal del Trabajo, no completamente de ;m:grda con nuestras ideas,
pero evidentemente fue un paso muy valioso adelante POTque contribuyé
a unificar todavia mds a la clase obrera.2°

Segin Anatol Shulgovski, los lideres de la CROM sabotearon la ley de
1931 porque ella —mediadora— usurparia la mediacién de 1a CROM entre
los obreros y los empresarios.®* “La CROM conquisté 12 jornada de ocho
horas; la CROM conquisté en México el derecho de asociacion y el derecho
de huelga”.2? De 1920 a 1924 hubo en el pais un total de 962 huelgas con
un total de 245 689 huelguistas.®3

Todavia en 1924 se discutia en la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
si la huelga deberia respetarse o no, si las minorias no huelguistas tenian
derecho o no a la proteccion de la policia, de la fuerza pitblica para en-
trar a trabajar?*

Fueron miembros de la CROM los que fuimos a la tribuna del Con-
greso de la Unién a sostener la razén de la clase trabajadora en favor del
derecho de huelga, del derecho de la clase trabajadora pare que, decla-
rada una huelga por la mayoria de los trabajadores de una fabrica, se im-

17 Ibid., p. 126.

18 Medin, op. cit., p. 15.

19 M 1, p. 142.

20 Wilkie, op. cit., pp. 306-307.

21 Anatol Shulgovski, México a la encrucijada de su historia, trad. por Armando
Martinez Verdugo, México, Ediciones de Cultura Popular, 1972, 517 pp., p. 69.

22 M 1, p. 42.

23 Pablo Gonzilez Casanova, La democracie en México, México, Era, 1964, p. 183.
+ M 1, p. 43.
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pidiera con la policia que la minoria siguiera trabajando o pretendiers
reanudar las labores*

lo cual se logré en 1925.

El apogeo de la CROM tuvo lugar durante el gobierno de Calles. Ernest
Gruening dice que en 1927 la CROM tenia, ademis de una secretaria de
Estado —Morones era ministro de Industria, Comercio y Trabajo—, 11 se-
nadores (de 48), 40 diputados federales (de 272), 2 gobernadores y la re-
gencia del Distrito Federal.*®

“Logré la hegemonia total en el campo laboral”.** Y, junto con el poder,
vinieron la regresién ideologica y la corrupcion.

Morones bregaba ya en 1926, en la Convencién Textil, por la pa: entre
las clases (en la Declaracién de Principios se seguia hablando de la “lucha
de clases”) y por la armonia entre el trabajador y el capital, en interés de
los trabajadores mismos. .. La Secretaria de Industria, Comercio y Traba-
jo... se dedicé a armonizar los intereses de los trabajadores y de los capi-
talistas, logrando que “la pugna que se creia inevitable entre el capital y el
trabajo desapareciera en la mayoria de los casos”.*

Durante el periodo de Calles (1929-1934) sélo hubo 97 huelgas y 14 341
huelguistas,®® lo cual representa el 109 de las huelgas durante el periodo de

Obregén y menos del 6% de los huelguistas durante ese mismo periodo. Se-
gin Julio Cuadros-Caldas,

Morones declaré que México abria ampliamente sus puertas al capitalis-
mo norteamericano y le garantizaba altas ganancias.”® Con el pretexto de
que la modernizacion de las empresas provocaria el desempleo, Morones,
siendo secretario, . . .estaba contra la innovacion de las instalaciones y ma-
quinaria y por ¢l desarrollo de empresas de tipo artesanal®*

Refiriéndose a este periodo, Tannenbaum dice que “el gobierno ha fi-
nanciado, protegido y alimentado el movimiento sindical como un bastén pa-
ra apoyarse en ¢él, o para usarlo contra sus enemigos politicos, dentro y fuera
del pais”.?*> Hasta julio de 1926 “Morones y compaiija habian podido con-
servar sus posiciones valiéndose del aparato burocritico creado por ellas”.3?
El lider de la CROM y otros lideres sindicales eran accionistas de muchas

26 Jbid.

26 Citado por Shulgovski, op. cit., p. 47.

27 Medin, op. cit., p. 17.

28 Cita de la revista CROM, 15-1V-27; Medin, op. cit., pp. 17-18.
20 Gonzilez Casanova, op. cit., p. 183.

80 Citado por Shulgovski, op. cit.,, p. 49.

81 Ibid.

32 Citado por Medin, op. cit., p. 17.

33 Shulgovski, op. cit., p. 51.
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compaiias y poseian casas de renta.** Por eso cuando la CROM se opuso a
la reelecciéon de Obregon, los partidarios de éste “iniciaron una campana pro-
pagandistica para desprestigiar al grupo moronista. Publicaban en la prensa
materiales y datos reveladores del enriquecimiento de los lideres de esa or-
ganizacién y de sus compromisos sin principio y de sus trampas”.** Los mé-
todos que utilizaron los lideres cromistas eran “el empleo de esquiroles, el
aplastamiento de huelgas con ayuda de la policia y del ejército”.*

La CROM se opuso a la reeleccién de Obregén, habiéndolo apoyado para
su primer periodo presidencial. ;Cudl [ue la causa del antirreeleccionismo de
la CROM? Conozco dos explicaciones, Segin la primera, Morones se opuso
a la reeleccién de Obregén porque estorbaba sus ambiciones presidenciales.
Ya he citado antes el testimonio de Lombardo Toledano de que el lider de
la CROM formé el grupo “Accién” como medio para llegar a la presi-
dencia de la repiblica, Ya cité también el testimonio de Celestino Gasca
de que el “antirreeleccionismo rabioso” de Morones se debié a que Obre-
gén no le dio el ministerio que le habia prometido. Segin Gasca, a pesar
de ese antirreeleccionismo, por invitacién de Calles, Morones decidié apoyar
la candidatura de Obregén “con reservas”.®® Segin Portes Gil, “Morones
y la CROM salieron a una lucha abierta y total contra la candidatura de
Obregén”.*® Me limito a presentar los dos testimonios, Celestino Gasca afiade
que Morones, borracho, le dijo: “La hora llegé antes de lo que yo esperaba,
es necesario que el Partido lance mi candidatura a la Presidencia en contra
de la del general Obregén”.»® Segin la segunda de las explicaciones del anti-
rreeleccionismo de Morones, su causa es que Obregén pondria término a la
mediacién de la CROM entre los obreros y los empresarios.*® Lo cierto es
que después de la muerte de Obregén empezé a declinar la CROM. Los cro-
mistas fueron acusados, por los obregonistas y la opinién piblica, de ser
autores intelectuales del asesinato.*’ El ministro Morones y los diputados del
Partido Laborista renunciaron a sus puestos.*®

El nuevo presidente, Portes Gil, tenfa fama de ser enemigo de los lideres
de la CROM. Propicié la creacién de sindicatos independientes.*® El 7 de
diciembre de 1928, en la convencién de la CROM, Portes Gil fue duramente
atacado, Al principio Calles calls, pero después “se vio obligado a definirse,
y declaré que no tenia nada que ver con las opiniones vertidas en la Con-
vencién cromista”.** Celestino Gasca dice que Calles “si no habia sugerido,

84 JIbid., p. 50.

86 Ibid., pp. 60-61.

3¢ Jbid., p. 50.

37 M 1, p. 126.

38 Citado por Medin, op. cit., p. 20.
3 M 1, p. 126.

40 Shulgovski, op. cit., p. 60.
41 Medin, op. cit., p. 20.

42 Jbid., p. 21.

43 Shulgovski, op. cit., p. bl.
44 Medin, op. cit., pp. 23-24,



habia tolerado, como les consta a nuestros organismos y al pais, que se des-
truyera cobardemente a nuestro partido y a nuestra CRON".** En 1930

salieron de la CROM los ferrocarrileros y crearon la Confederacion de Fe-
rrocarrileros. Los obreros de la poligrafia formaron su conjederacion. Una
parte considerable de obreros textiles abandonaron también la CROM y
fundaron sus propios sindicatos. Contaba en sus filas con no mds de
200 000 afiliados, aunque su direccion afirmaba que su sindicato unia a
un millén de personas.*®

Después de muerto Obregén, Calles se dedicé a atacar a la CROM para
tener ¢l poder absoluto y sin ningin intermediario.”” Dentro de la CROM
se formaron dos tendencias. La primera esperaba que Calles rectificara su
posicién, Los de la segunda, dirigida por Lombardo, eran “partidarios de
la lucha de clases y de la independencia del movimiento obrero con respecto
del gobierno™.'®

El 23 de julio de 1932 Lombardo pronuncié su famoso discurso “El
Camino Estd a la Izquierda”. Meses después Morones “lo acusé de propagar
ideas exdticas, como la del socialismo, y pretender educar, de acuerdo con
sus principios, a las masas trabajadoras y de enfrentarse al poder publico
por afirmar que habja traicionado a los principios de la Revolucién™.*

Al dia siguiente Lombardo renuncié a la CROM moronista. En una con-
vencion extraordinaria de la CROM, en marzo de 1933, Lombardo fue electo
secretario general. Asi naci6 la CROM depurada, cuyos principales pos-
tulados fueron los siguientes: lucha de clases, democracia sindical, indepen-
dencia frente al Estado, seguro social, reforma agraria, nacionalizacién del
petréleo, escuelas obreras, contra la incursién extranjera.®®

Por medio de pactos concertados entre la mayoria de los sindicatos de
la CROM, que Lombardo representaba, y las agrupaciones separadas de la
Cdmara del Trabajo y otras independientes, en el mes de octubre de 1933
surgié la Confederacion General de Obreros y Campesinos de México. . .
Su misién histérica era transitoria, porque tenia que segwir luchando por
ampliar la unidad sindical hasta que todas las organizaciones quedaran
asociadas. Insistié particularmente en tres principios: la lucha de clases,
la democracia sindical y la independencia del movimiento obrero respec-
to del Estado,"

45 M 1, p. 128.

46 Shulgovski, op. cit., p. 273.

47 Vicente Lombardo Toledano, Teoria y prdctica del movimiento sindical mexicano,
Meéxico, Editorial del Magisterio, 1961, 208 pp., p. 62; Wilkie, op. cit., p. 306.

18 Lombardo, op. cit., p. 62.

19 Ibid., p. 63.

50 Jbid., pp. 63 y 65.

51 Jbid., p. 67.

52 Jbid.
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es decir, los mismos principios de la CROM depurada. Para 1934 la CGOCM es
“la agrupacion de trabajadores mds numerosa del pais... sustenta y practi-
ca el programa mas avanzado dentro de la lucha sindical... es la primera
central nacional de trabajadores que se organiza, trabaja y une en México
sin la ayuda material, politica o moral del Estado™.*

En el primer Congreso Nacional de la CGOCM figuraban, entre otros,
Fidel Velazquez, Francisco M. Marquez, Alfonso Sinchez Madariaga y en
»| sezundo, Fernando Amilpa y Blas Chumacero.™ Al Primer Congreso de
la CGOCM asistieron 962 agrupaciones obreras, campesinas y mixtas, que
afiliaban a 234471 trabajadores.”® De la CGOCM naceria la CTM.

La Confederaciéon General de Trabajadores fue fruto de la Convencién
Comunista, y fue fundada el 15 de febrero de 1921. Inicialmente su ideologia
fue comunista., En 1922 adopté la ideologia anarquista y se afili6 a la
Federaciéon Internacional Anarcotindicalista, con sede en Berlin. Entre 1925
y 1927 varios sindicatos se separaron de la CROM y se afiliaron a la CGT,
que llegé a agrupar, en 1930, a 80 000 personas.”® Cuando la CGT se enri-
quecié con trabajadores excromistas estaba al frente de aquélla Rosendo Sa-
lazar.®” La CGT fue parte integrante del Partido de la Revolucion Mexi-
cana.”® Fue miembro fundador de la CGOCM y de la Cdmara del Trabajo
del Distrito Federal.®® Formé, junto con la CROM, la Alianza Nacional de
Trabajadores Unidos, denunciando al Comité de Defensa Proletaria (del
cual luego hablaré) como comunista.®

Portes Gil, desde su llegada al poder, propicia la creacién de sindicatos
independientes de la CROM. El 11 de diciembre de 1928 convoca a una
conferencia de sindicatos y empresarios.”* En septiembre de 1932, bajo la
direccién del excromista Alfredo Pérez Medina, se funda la CAmara del Tra-
bajo del Distrito Federal con los siguientes miembros: una parte de las agru-
paciones de la Federacién de Sindicatos Obreros del Distrito Federal, la Fe-
deracién Sindical de Trabajadores del D. F., CGT, Confederacién Nacional
de Electricistas y similares y la Confederacién de Transportes y Comuni-
caciones.”” Defectos de esta Cémara: “haberse convertido en un instrumento
incondicional del gobierno, carecer de posicién ideolégica y de un programa
revolucionario que normara sus actos en la accién sindical”.®® Este juicio

53 Revista Futuro, t. u, diciembre de 1934, niims. 5 y 6, p. 1.

nt Ibid., p. 410.

55 Ibid., p. 411.

86 Guillermina Baena Paz, “La Confederacién General de Trabajadores”, en Revista
Mexicana de Ciencias Politicas y Sociales, nam, 83, México, afio 21, enero-marzo de
1976, pp. 113-186; pp. 122, 175, 184-185.

57 M 2, pp. 41-42,

3 M 2, p. 12

59 Futuro, p. 5.

60 Joe C. Ashby, Labor and the Mexican Revolution Under Ldzaro Cdrdenas, Chapel
Hill, The University of Worth Carolina Press, 1967, 350 pp., p. 28.

61 Shulgovski, op. cit., p. 61.

62 Futuro, p. 15.

63 Thid.
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cobra valor si se considera que en el programa de la Camara se decia que
su finalidad era la aplicacién de la recién promulgada Ley Federal del Tra-
bajo, y confesaba su intima colaboracion con el gobierno. Para 1933 sélo
tenia 15 700 miembros.®! Fracasé rotundamente, y la mavoria de sus inte-
grantes fueren miembros fundadores de la CGOCM.*

II. Cdrdenas y la CROM

En este apartado haré un intento de precisar las relaciones entre Cirde-
nas y la CROM. Trataré de demostrar que las relaciones entre el presidente
y la central no se expresan exactamente diciendo que aquél era anticromista y
que ésta era anticardenista.

No es suficiente decir que Morones era anticardenista porque era callista.
Es verdad que Morones fue expulsado del pais junto con Calles, que fue mi-
nistro de su gabinete, que tenia intereses econémicos coincidentes y que re-
gresé junto con ¢l al pais. Pero esa no es toda la verdad. Hay que recordar
que, de acuerdo con los testimonios que cité antes, Calles obligd a renunciar
a Morones y a los diputados laboristas, y que en la pugna Portes Gil-CROM
Calles se desligdé de la central. Ahora quiero agregar otros dos elementos de
la interpretacién. El primero es que, desde su fundacién, la CROM se ape-
g6 a las lineas del gobierno en turno, aunque fueran de diferente ideologia
y praxis politica. Estaba abierta, pues, la posibilidad de que también se ape-
gara a las lineas del gobierno de Cérdenas. El segundo de los elementos que
quiero traer a colacién es una confirmacién del primero. Hay constancia de
que Morones ofrecié cooperar con Cérdenas. Celestino Gasca dice que el li-
der de la CROM “se ofrecié al sefior Presidente para ir a los Estados Unidos
de Norteamérica a defender al Gobierno de los ataques de los catélicos nor-
teamericanos”.%

Para darle un contenido mds rico a lo anterior, precisaré, por una parte,
la actitud de CArdenas hacia la CROM vy, por otra, la actitud de l]a CROM

ante CAardenas.

1. Cdrdenas ante la CROM
La actitud total de Cardenas hacia la CROM contiene tres elementos:

a) Relegacién, por lo menos a segundo lugar en el movimiento obrero
mexicano;

b) No enfrentamiento directo, y

¢) Ayuda a la CROM.

64 Shulgovski, op. cit., p. 70.
85 Futuro, p. 15.
6 M 1, pp. 128-129.
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a) La relegacion de la CROM. A lo largo de las memorias de la CROM
de 1935 a 1940 esti presente, como un leit-motiv, el sentimiento de que es
despreciada por el poder publico, aunque en la mayoria de las ocasiones se
cuidan de decir que el desprecio y/o la agresién provienen de los funciona-
rios publicos, no del presidente de la repiblica. Me limitaré a presentar
algunas citas especialmente ilustrativas. Hay que

impedir que so pretexto de que nuestra Organizacion se significaba como
enemiga del Gobierno, se cometicran atropellos por parte de autoridades
y que se diera proteccion politica y oficial a grupos antagénicos para crear
conflictos de cardcter intergremial y resolverlos en perjuicio de la integri-
dad de nuestra Organizacién.®”

Los elementos ‘oficiales y politicos, que ocupan puestos y situaciones
que deben ser el conducto para prestar el apoyo moral y econémico a
la labor de unificacién iniciada por el seiior Presidente de la Repiiblica,
pusieron los elementos morales y econémicos de que han dispuesto, exclusi-
vamente al servicio del grupo de lideres encabezados por Vicente Lombar-
do Toledano, por Alfredo Navarrete y otros elementos comunistas, con el
propdsito de organizar un Congreso Nacional de Trabajadores bajo la di-
reccion y control de los citados individuos y con exclusién de centrales co-
mo la CROM. %

Las demds autoridades (aparte del Presidente) del pais no han varia-
do su conducta de parcialidad hacia el grupo que dirige Lombardo Tole-
dano, realizando toda clase de atropellos para presionar a los trabajado-
res en favor del citado grupo.®®

A reserva de explicarlo en el capitulo siguiente, puedo adelantar que la
central que més gozé del apoyo de Cérdenas fue la CTM. Esto, evidentemente,
significaba una relegacién de la CROM. Probablemente las causas de esa
relegacién fueron las siguientes: i) el pasado callista de los lideres de
la CROM, con su doble significado de conservadurismo ideolégico y de in-
tereses econémicos antipopulares; i) la corrupcién de los lideres cromistas,
obsticulo a las intenciones reformadoras de Cardenas; i) la fuerza numéri-
ca de la CROM. Para 1934 la CROM habia perdido la mayor parte de su
contingente, Para 1938 sélo tenia 50 000 afiliados.™

b) No enfrentamiento directo con la CROM. Cérdenas no tenia intencio-
nes de enfrentarse con ninguna central obrera. Una posicién de enfrentamien-
to con alguna central no estaria de acuerdo con su proyecto de un frente
{inico obrero, idea sobre la cual Cérdenas nunca dej6é de insistir.

&F M I, p. 1L

88 M 1, pp. 24-25.

6 M 1, p. 170.

70 Ashby, op. cit., p. 20.
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Insistiré en la unificacién del proletariado y en el robustecimiento de sus
organismos, que tienen por objeto dotar e los tnabajadores de la cohesion
que les es indispensable para el éxito de su mejoramiento.™

La cooperacion que la Revolucion solicita de los obreros. .. consiste. . .
en una preocupacion constante por agruparse en un solo frente.™

La doctrina que he venido reiterando con singular empeiio es la de
unificacién de todos los elementos que constituyen las clases trabajadoras
de la Repiblica™

No conozco ni tengo informacion de ningiin enfrentamiento directo de
Cérdenas con la CROM. Creo que no fue tal la expulsion de Morones. Si
conozco testimonios explicitos en el sentido contrario. El 18 de enero de 1938
Cérdenas dijo:

Aclaro y reitero una ve: mds que el Ejecutivo no tiene por qué ver cn
ningin miembro de la agrupacién CROM, desde el principal director has-
ta el iltimo de sus miembros, enemigos.™

Debo aclarar pitblicamente la solidaridad que la clase obrera que per-
tenece a la CROM ha tenido para el Gobierno, y pueden tener (los cro-
mistas) la seguridad que el Ejecutivo atiende con todo cariiio y responsa-
bilidad los problemas que les afectan.™

No ha habido acto trascendental de mi gobicrno que no haya tenido el
respaldo de la CROM.™

Un presidente que estd enfrentado directamente a una central no habla
de ella en los términos anteriores.

c) Ayuda a la CROM. Hay por lo menos dos conflictos intergremiales
en los que Cardenas dio la razén a la CROM. i) Atlixco. Fue una lucha
intergremial entre trabajadores azucareros, afiliados unos a la CROM vy otros
a la CTM. Hubo varios muertos en la pugna. La posicién de Cirdenas tuvo
dos momentos. En el primero, segin la interpretacién de la CROM, Car-
denas fue injusto con ella. En el segundo, respet6 el acuerdo de los trabaja-
dores de Atlixco de afiliarse, en conjunto, a la CROM;™ ii) Cocolapam.
Con motivo de una eleccién municipal se suscité un conflicto intergremial en-
tre el sindicato afiliado a la CROM vy el afiliado a la CTM. El Departa-
mento del Trabajo concedié la titularidad del contrato colectivo al sindicato

"t Lazaro Céardenas, Ideario politico, México, Era, 1972, 378 pp., p. 184
72 Ibid., p. 185.

2 Ibid., p. 186.

+ M 2, p. 63.

M 2, p. 64.

M 3, p. 4

M 2, pp. 4-57.
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de la CROM. La CTM solicité y le fue concedido amparo y, como represa-
lia, ordené la expulsién de 23 trabajadores cromistas. La pugna llegé a su
climax el 17 de enero de 1938 con la muerte de varios trabajadores. Al dia
siguiente Cardenas se presentd en el lugar de los hechos, declaré su imparciali-
dad en el conflicto y dijo que la CROM no era enemiga del gobierno.
El dia 21 dicté un acuerdo en el que obliga a la CTM a reponer a los tra-
bajadores cromistas, expulsados, y el dia 22 nombré un representante suyo
para defender los intereses de los trabajadores cromistas.’

2. La CROM ante Cdrdenas

Verbalmente, por lo menos, la CROM desde el principio ofrecié su apo-
vo a Cardenas. Lo consideraba incluso como una obligacién.™ Esta actitud
de apoyo inicial se manifestd aun en el enfrentamiento entre Calles y Cérde-
nas, expresado en las declaraciones piblicas de ambos el 11 y el 14 de junio
de 1935. En este enfrentamiento lJa CROM declaré:

La posicion de nuestra Organizacién fue, en cuanto al aspecto politico de
la situacién imperante en aquel momento, la de una abstencion absoluta
para participar en esta pugna politica sin que ello nos cohibiera, sin em-
bargo, para hacer la declaracion categdrica que hicimos ratificando nues-
tra confianza al Sr. Gral. Cirdenas, Presidente de la Repiblica, y, por
lo que hace a la cuestién social, nuestra declaracién no pudo ser mds ca-
tegérica al confirmar nuestra determinacién de defender el derecho de
huelga y todos los demds derechos adquiridos por el Proletariado de Méxi-
co cualesquiera que sean los motivos que se invoquen y los hombres que
traten de menoscabar esos derechos.5

En numerosas ocasiones la CROM reitera sus ofrecimientos de coopera~
cién con Cérdenas.® Incluso, cuando se habla de las autoridades que atacan
a la CROM, hay un cuidado constante de excluir a Cardenas entre los ata-
cantes. Una idea muy recurrente es que la CROM estd siendo atacada a
espaldas de Céardenas. Incluso se llega a insinuar que Cirdenas es bueno pe-
ro tonto. Escojo, por ilustrativas, las siguientes citas:

Desgraciadamente el sincero propésito del Sr. Presidente de la Repiblica,
de poner la influencia del Gobierno y hasta los recursos econémicos nece-
sarios para conseguir la unificacién del proletariado, fue perversamente
aprovechado por el grupo de elementos politicos

s M 2, pp. 57-76.

M 1, pp. 4-5.

50 Redondo de la CROM (M 1, pp. 10-11).

st M 1, pp. 18, 157, 169-170; M 2, pp. 65-t6, 73-74, 116, 119, 191-193, 194-

195, 207-208, 210-211.
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para atacar a lan CROM.**

En un acto de deslealtad a la confianza depositada por ¢l Sr. Presidente
de la Repiblica en estos elementos. .. este grupo de politicos encargados,
desafortunadamente, por el Sr. Presidente de la Repiblica para procu-
rar la unificacién de los trabajadores, dio ¢l apoyo oficial y econémico®?

para el Congreso de Unificacién Obrera y Campesina, La cooperaciéon que
brinda la CROM a Cardenas nunca seri incondicional, v siempre serd in-
dependiente

Junto a esta actitud de apoyo independiente hubo otra de critica “medi-
da”, no total. Se manifest6 claramente en tres momentos: a) El discurso
de Morones el 29 de septiembre de 1935, en el que declar6 que Calles era
su amigo; b) El manifiesto de la CROM, a los 3 dias de la expulsion de
Morones, en el cual declara que: i) protesta por la expulsion de Morones,
i) demanda que se forme un “programa que defina de manera categérica
el alcance y las limitaciones de las reformas sociales y econémicas que deban
hacerse al régimen econémico de nuestro pais”, y que la CROM participe
en su elaboracién:®® ¢) En un documento titulado “Acuerdo Sobre el Criterio
que Debe Sustentar la CROM Sobre un Futuro Programa de Gobierno” se
enjuicia al régimen de Cérdenas en los términos siguientes: ) se opone a la
colectivizacién del campo, i) contra el “estado de agitacion™ y i) a favor
de la educacién socialista.®®

Resumiendo: la actitud de la CROM hacia Cardenas oscil6é entre un apo-
yo “condicional e independiente” y una critica “medida”, nunca {rontal.

II1. Cdrdenas y la CTM

En este capitulo trataré de mostrar la relacién entre Cardenas y la CTM
como una relacién de identificacion ideolégica parcial, limitante de Cardenas
hacia la CTM y critica de la CTM hacia Cardenas.

1. La relacién ideoligica

Antes de precisar las “simpatias y diferencias” ideolégicas entre Cardenas
y la CTM, haré una breve presentacién de ésta.

Al dia siguiente de las declaraciones antiobreras de Calles, por iniciativa
de Lombardo Toledano y convocado por el Sindicato Mexicano de Electricis-
tas, se organiza el Comité de Defensa Proletaria, que responde a Calles lla-

s2 M 1, pp. 20-21.

88 M 1, p. 21.

s« M 1, pp. 157 y 158.
ss M 1, pp. 156 y 159.
86 M 2, pp. 125 y 130.
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méndolo enemigo de la clase trabajadora y traidor a la Revolucion.®” Este
comité convocd a las masas trabajadoras: “Llenamos. .. el Zdcalo, respalda-
mos al presidente Cardenas y entonces el general Calles salié del pais, por-
que la correlacién de fuerzas politicas habia cambiado”.*® “Pero dicho Co-
mité no se limité a respaldar al Presidente de la Reputblica para evitar el
peligro de Calles, sino que convocd a un congreso para hacer una nueva
gran central obrera”.®® El 26 de febrero de 1936 se funda la Confederacion
de Trabajadores de México.

a) Ideologia de la CTM

i) Lo que la CTM piensa sobre si misma. La CTM nace por la urgen-
cia de organizar y de unificar a los trabajadores mexicanos para combatir al
fascismo internacional y defender al régimen de Cirdenas ante los reaccio-
narios mexicanos agrupados alrededor de Calles.”® Ideolégicamente es una
central heterogénea, dentro de la cual “caben todos los trabajadores, de todas
las doctrinas y de todas las ideas personales”,” aunque sustente una “ideolo-
gia comin, basada en la lucha de clases”.” Sus objetivos son mediatos e
inmediatos. Los primeros, obtenibles a largo plazo, son abolir el régimen capi-
talista y “establecer la dictadura del proletariado”.®® Los segundos, conside-
rados globalmente, son la lucha contra el fascismo, contra el imperialismo y
contra la reaccién interior;* considerados en particular, son las siguientes
“reivindicaciones inmediatas”: libertades politicas y sindicales, aumento de
salarios reales, reduccién de la jornada laboral, mejores condiciones de tra-
bajo, capacitacién téecnica para los trabajadores, expropiacién de tierras, otor-
gamiento de éstas, crédito y maquinaria a los campesinos, no establecimiento
del “servicio militar obligatorio”, no propaganda religiosa, seguro social.’®

Dentro de la estrategia general —definida por la relacién entre los ob-
jetivos mediatos y los inmediatos— se sitda la tictica del “sindicalismo
revolucionario” con “accién multiple”. Aquél significa la “ausencia de todo in-
termediario entre trabajadores y patrones” y la independencia respecto del
Estado y de los empresarios;?” captarlo es un requisito indispensable para per-
tenecer a la CTM.? La accién multiple significa no sélo el paso de la accién
sindical a la accién politica, sino de ésta a la accién social total: la CTM

87 Ashby, op. cit., pp. 26-28.
s8 Wilkie, op. cit., p. 309.

89 Ibid.

90 CTM, 1936-1941, pp. 29-30, 61-62.
01 Ibid,, p. 1 156.

92 Jbid., p. 260.

98 Ibid., pp. 31 y 67.

94 Ibid., pp. 33 y 67.

95 Ibid., pp. 67 y 69.

96 [bid., pp. 61 y 67.

97 Ibid., p. 69,

s Ibid., p. 260.
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reivindica como propio el campo total de la sociedad mexicana.®® Como la
CTM no sélo defiende los intereses del proletariado, sino los de todo el pue-
blo,*® su accién se inscribe dentro de un frente popular, del cual ella es Ila
vanguardia.’®*

ii) La teoria social, Aunque los dirigentes de la CTM hayan negado que
su ideologia fuera el marxismo, la defensa que hicieron de la reforma al
articulo tercero constitucional fue el socialismo marxista. Se trataba de un
socialismo como concepcién del universo, de la vida y de la historia con la
amplitud tedrica de la teologia y del positivismo.’®* Era “un modo de enten-
der la existencia”, “un nuevo camino de explicacién de las relaciones entre
el hombre y el mundo y de las relaciones de los hombres a través del tiempo”,
“un método de interpretacién de los fenémenos de la naturaleza™ y, a la
vez, un “nuevo método de la evoluciéon discontinua del materialismo llamado
dialéctico”,'*® método que es expresado en términos hegelianos.’** El proce-
so histérico es entendido como en El manifiesto comunista.®® La wltima ma-
nifestacién del capitalismo es el imperialismo,’®® y el peligro contemporineo
mas grave es el fascismo.?” Al fascismo y al imperialismo hay que oponerles
un Estado nacionalista, caracterizado por la democracia de los trabajadores.
El nacionalismo —“liberacién politica y econémica del pais”— es un medio
para llegar al socialismo, via al cual no es el cooperativismo.’®® La democra-
cia de los trabajadores no se confunde ni con la dictadura del proletariado
ni con la democracia burguesa, que es una utopia social-demécrata de la
burguesia.’® La democracia de los trabajadores no es para el pueblo en
abstracto, sino para los sectores explotados; conserva el ejercicio de las li-
bertades democraticas, aunque se insinfia que la burguesia serd excluida de
ese ejercicio,’*® 4

iii) Lo que la CTM pensaba sobre Cdrdenas. Cardenas fue considerado
por la CTM como el presidente posrevolucionario que habia realizado mas
fielmente los postulados de la Revolucién.’ Lo que distinguié a su régimen
fue “la liquidacién del feudalismo mexicano, iniciacién de la independencia
econémica del pais, mejoramiento real de las masas productoras, elevacién

99 Jbid., p. 689.

100 Ibid,, p. 683.

101 Tbid., p. 727.

102 Ibid., pp. 709-710 y 713.

103 Tbid., p, 714.

104 Ibid., pp. 713-714,
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del espiritu civico del pueblo™.*** Hizo participes a los obreros en la direccién
y administraciéon de las empresas'?® e incorporé a los indios “no en la civi-
lizacibn —frase demagogica—, sino en la economia nacional”.*** Su politica
interior se reflejé en su politica exterior.'’® Fue un fuerte factor de unidad
nacional,’*® acab6 con el caudillismo'’ y no intervino para designar a su
sucesor.’® Pero su obra sélo ha sido un comienzo: hay que consolidarla y
continuarla.’® ;Por qué ha sido sélo un comienzo? Porque

el general Lazaro Cdrdenas, como todos los presidentes que ha habido en
Meéxico desde don Venustiano Carranza hasta hoy, no han sido lideres de
la clase obrera ni trataban de cambiar la sociedad mexicana, reemplazan-
do a la burguesia en el poder por ol proletariado. Es decir, no han tenido
una ideologia de clase.?*®

b) Ideologia de Cardenas

Lizaro Cardenas luché durante su gobierno para que México recorriera
las rutas de la “verdadera democracia” cuyos “principios bdsicos”, que no se
limitan a ‘“hablar del gobierno del Pueblo y para el Pueblo”, descansan “en
la mejor distribucién de la riqueza, en la elevacién del nivel de la vida hu-
mana, en la igualdad de oportunidades de cultura y en el acceso al poder de
las mayorias trabajadoras”.*** de manera que “todos los ciudadanos ejerciten
libremente el sufragio, en una forma regular y efectiva, fuera del objetivo ile-
gitimo de la coaccién tendenciosa y de los esfuerzos capitalistas del grupo”,
sobre “una base indestructible: el respeto a la vida humana”.?*

La Revolucién Mexicana ha impuesto la ‘“democracia social”,*** que
“orienta la vida de México™.*** La Revolucién estd “basada en la liberacién
del pueblo mexicano™?* y. aunque “se identifica en su contenido con los
programas universales de ideas avanzadas”, tiene mucho de “genuino y na-
cional”, y

su doctrina surge, con caracteristicas propias del pasado historico, de los
problemas especificos de México y de las particulares soluciones que éstos
reciben. Son por igual ajenos a la Revolucion Mexicana en lo que tienen
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de tdctica, de programa, de politica gubernativa, todos los movimientos que
se originaron en situaciones oriundas de otros paises y extraitas por com-
pleto al nuestro.’*®

La Revolucién, cuya tarea contemporinea es “seguir satisfaciendo las
necesidades econémicas™** y cuya tendencia es la de “humanizar las condi-
ciones de nuestro pueblo aplicando a la riqueza pablica una mejor distribu-
ci6n”,*** ha recorrido un proceso. Ese proceso, en el tiempo de Cardenas, ha-
bia tenido momentos que constituyen “una serie ininterrumpida de accio-
nes”;'** primero: el que es “obra de las distintas generaciones que, en 1906,
gestaron las grandes jornadas democriticas” ;¥ segundo: el movimiento ar-
mado, que sirvié para “sentar las bases fundamentales de nuestro futuro”
dirigido primero por los que “en 1910 sacudieron la dictadura de 30 afios” v
después por quienes “en 1913 reivindicaron la soberania nacional e iniciaron
las reformas sociales”;*** tercero: la “Revolucién hecha Gobierno”, estableci-
da para que “cumpliera con los compromisos que habia contraido en los cam-
pos de batalla”;'** este tercer momento de la revolucién es visto por Carde-
nas como dividido en dos etapas: a la primera tocé “poner en accién las nuevas
doctrinas, organizando los distintos factores de ejecucién que nos permitie-
ran caminar al éxito”'™ y a la segunda —representada por el propio Céirde-
nas— ha tocado “resolver problemas que influyen en el proceso de nuestra
vida social y que han de ayudar a perfeccionar nuestro régimen institucional,
déndole a México la ficonomia propia de pueblo respetable y de soberania
indiscutible”.?*® Cdrdenas se consideraba “unido, en accién y en responsabili-
dad, a todos los viejos, leales y honestos luchadores” que habian participado
en el proceso de la Revolucién Mexicana 3o

Cérdenas ofrecié que se “empeiaria por ser el mejor defensor de las li-
bertades ciudadanas, de todos los hombres y de todas las mujeres de la Re-
piiblica” *¥ particularmente (a fines de 1938) “cuando obtienen efimeros
triunfos sobre las mas caras conquistas de la civilizacién los regimenes enemi-
gos de las libertades humanas”,'*® consecuentemente con lo cual acepta “to-

da critica, por malévola que sea”,'™ y no elude “la censura ni la compara-
cién de su obra”.**® Por ello
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es audaz e insensato afirmar que se vive dentro de un régimen dictatorial,
precisamente cuando se han proscrito los asesinatos politicos vy vuelto a
la patria, gozando de la proteccién de las autoridades, los desterrados que
sufrieron amargo exilio; cuando la prensa mds conservadora puede expre-
sar su enconada critica sin restriccion alguna; cuando las cdrceles sélo
guardan delincuentes comunes; cuando los pensadores pueden difundir li-
bremente su credo y sus opiniones: cuando de nuestra hospitalidad dis-
frutan destacados luchadores y a nuestras puertas llaman las victimas de
cruentas persecuciones, y cuando, por tltimo, el Gobierno pudo, con sélo
la fuerza moral de la adhesién del pueblo, desbaratar sin derramamiento
de sangre la reciente conjuracién de los conservadores, abortada en San
Luis Potosi.**

La ideologia cardenista se preciaba de haber “combatido el imperialis-
mo”,142 pero eso no significé nunca ni siquiera una “politica general de ex-
propiacién”.*3 Mas bien, Cérdenas tuvo cuidado en dar garantias al capital
extranjero en México: “éste serd provechoso si los inversionistas se ajustan a
las leyes y obran de buena fe en nuestro pais y con un sentido verdaderamen-
te humano para sus trabajadores”.™* En cuanto a la tenencia de la tierra,
el presidente fue muy claro, e incluso enfitico, en su respeto por la pequeiia
propiedad:

Es inexacto que mi Gobierno atente contra la pequenia propiedad colocin-
dose al margen de textos expresos de la Constitucion;*** nosotros hemos
manifestado ya que respetaremos a la pequeiia propiedad, porque esto es
un mandato de la Constitucién®

Hay indicios de que Cérdenas estaba convencido de que los problemas
de produccién y de distribucién de la riqueza se resolverian sobre la base
del cooperativismo. A ello dedicaron Nathaniel y Sylvia Weyl un excelente
capitulo de su libro, particularmente a los casos de ingenios azucareros de
Zacatepec, El Mante y Los Mochis, la fibrica de cemento “Cruz Azul”, los
Talleres Graficos de la Nacién y la cooperativa de Cordeleros Cuatro

Hermanos.'"

Aunque no he encontrado ninguna referencia explicita y textual en que
Cérdenas hable de la lucha de clases, creo que es una idea constante en su
oratoria y en su posicién politica. En los 14 puntos de Monterrey, por ejem-
plo, est4 clara la idea de que los empresarios estin en un lado y los trabaja-

dores en el lado opuesto.’*®
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¢) Simpatias y diferencias

No hay duda de que tanto Cirdenas como la CTM veian en México
a un pais dividido en clases enfrentadas y acosado por el imperialismo, aun-
que sobre lo uno y lo otro la central obrera haya sido mas reiterativa y mds
explicita que el presidente,

Pero no sucede lo mismo con respecto a otros temas esenciales, Si el lector
relee los dos parigrafos anteriores ——/La ideologia de la CTM y La ideologia
de Cirdenas— veri con claridad que la “democracia de los trabajado-
res” cetemistas se parece mas, sin ser lo mismo, a la dictadura del proleta-
riado, y que la “verdadera democracia” cardenista, aunque enriquece y com-
pleta a la teoria de la democracia clasica, conserva todas sus libertades. Es
evidente, igualmente, que de la misma manera que la ideologia del presiden-
te estd orientada por la Revolucién Mexicana, la de la central obrera esta
orientada por el marxismo. La predileccién que el titular del Poder Ejecuti-
vo mostré por el cooperativismo fue vista con recelo por el mdximo dirigente
cetemista, De manera no correspondiente con el marxismo de la CTM, Cér-
denas repitié6 que fomentaria y respetaria a la propiedad privada.

2. Cdrdenas limita a la CTM

Comparto la tesis de Medin de que Cardenas queria que la CTM fuera
influyente pero no determinante en su gobierno.™*® Asi me explico la conducta
limitante de Céirdenas hacia la CTM. Creo que las cosas que citaré en-
seguida prueban que el presidente queria mantener el poder de la CTM den-
tro de limites tales que le impidieran llegar a ser determinante en su go-
bierno; pero no prueban que intentara dividir a los trabajadores.

a) La no incorporacion de los campesinos a la CTM

Cardenas, en un discurso pronunciado el 9 de julio de 1935, pidi6 que
los ejidatarios se unificaran alrededor del PNR. La CTM convocdé a un
congreso campesino independiente del PNR. Cérdenas se opuso, alegando que
sobrevendria una competencia que no ayudaria a la unificacién de los cam-
pesinos, sino que, “lejos de lograrlo, no conseguird més que incubar gérmenes
de disolucién, introduciendo entre ellos las pugnas internas que tan fatales
resultados han ocasionado al proletariado industrial”.*® Segiin Lombardo To-
ledano,

no queria el gobierno que los campesinos se agruparan con los obreros,
porque si se juntaban esas dos grandes fuerzas el gobierno se veria, natu-
ralmente, influido de una manera directa y trascendental por los obreros

149 Medin, op, cit., pp. 82-84.
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y campesinos unificados.*™ Acordamos no contestarle, pero también acor-
damos no hacerle caso.***

b) El conflicto ferroviario

Después de largas platicas del sindicato con la administracién de la em-
presa Ferrocarriles Nacionales de México. 45000 trabajadores acordaron de-
clarar la huelga el 18 de mayo de 1936.'*® Pedian el pago del séptimo dia
y presentaban 15 puntos petitorios fundamentales.*® Una hora antes de ini-
ciarse oficialmente la huelga, la Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje la
declar6 inexistente.’® No habian sido escuchados los representantes de los
obreros.’*® “La direccién de la CTM protesté por las acciones del gobierno.
El 18 de junio de 1936, con base a un llamamiento de la CTM, tuvo lugar
una huelga nacional de protesta por la frustracién de la huelga de los fe-
rrocarrileros”.**" Al afio siguiente, el 23 de junio de 1937, Cardenas nacionali-
26 los ferrocarriles,*s®

¢) Los burécratas

La CTM intenté organizar en su seno a los burécratas. Cirdenas no lo
permitié, segin Medin, porque

tal integracion habria posibilitado a la CTM la paralizacion de la accién
gubernamental en el momento que lo creyeran conveniente.X*®

El 27 de septiembre de 1938 el gobierno expidié el Estatuto de los Tra-
bajadores al Servicio de los Poderes de la Unién, extendiendo a los em-
pleados del gobierno las provisiones de la Ley del Trabajo, inclusive los
derechos de organizarse por si mismos y de hacer huelgas®®

d) Las concesiones a la CROM

Indudablemente que las concesiones hechas por Cirdenas a la CROM sig-
nificaron una limitacién al poder de la CTM. De ellas hablé en el apartado
anterior.

Si, en ciencias sociales, nada es posible sin la investigacién empirica;
si la lucidez de la explicacién muchas veces guarda proporcién directa con
la riqueza de la informacién, y si la oquedad de los esquemas se complemen-
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ta con la diversidad humana expresada en los hechos, el sentido de este tra-
bajo es el de contribuir, por los elementos de su modelo y por la explicacién
y la relacién entre ellos, a la explicacién crecientemente clara y creciente-
mente compleja de la realidad politica mexicana durante el cardenismo.



