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RESUMEN

La teorfa interconductual estd siendo desarrollada considerablemente en los tltimos afios. A par-
tir de las propuestas originales de Jacob R. Kantor, los trabajos de diversos autores aportan nue-
vos conceptos, procedimientos de estudios y resultados cada vez més abundantes y variados. Por
ello serfa conveniente ordenar de alguna manera todo ese material para obtener una visién méds
global sobre el desarrollo de esta teorfa. En el presente trabajo se intenta obtener una panordmi-
ca de acuerdo a categorfas y nociones (protosistema, metasistema y sistema) planteadas por la
metodologfa y la teorfa de la ciencia, sefialando ademds posibles direcciones de investigacion fu-
tura derivadas del estado actual. El trabajo es completado con un glosario de los conceptos més
usuales en la actual teorfa interconductual revisada.
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Abstract:

In recenty years interbehavioral theory shows a significant development. Based on Jacob R.
Kantor’s proposals several authors offer new and varied concepts procedures and results. If be-
comes necessary to organize those contributions in order to obtain a general scope about presente
theoris development. This is approached by using categories (protosystem, metasystem and sys-
tem) from methodology and theory of science, to point out future directions of research. A glos-
sary of more frequent concepts in current interbehavioral theory is added.
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En el presente trabajo intentamos mostrar la conformacion actual de la teoria
interconductual en cuanto producto, sefialando logros conseguidos y lagunas
por cubrir. Esa descripcion podria ser hecha desde cualquiera de los puntos de
vista de la teoria de la ciencia. Sin embargo, como cada uno de €llos conlleva y
aporta un esquema de anélisis acorde con su propia nocion de la tarea cientifi-
ca, hemos decidido aprovechar el elaborado por la propia posicién intercon-
ductual. Pretendemos asi utilizar un esquema coherente con la teoria a
describir. En otras palabras, ya que una parte importante del interconductis-
mo esta constituida por sus postulados tedricos sobre la ciencia y la construc-
cién de sistemas cientificos (Kantor, 1933; 1945-50; 1953; 1959; Lichtenstein,
1984; Ribes y Lopez, 1985), hubiera sido poco conveniente elegir un esquema
diferente de analisis.

Un primer aspecto destacable de este esquema metacientifico intercon-
ductual es que no pretende ser un mero acercamiento a una teoria psicoldgica
en especial, ni siquiera a esa disciplina como tal. Aspira més bien a referirse a
todo el conjunto de posiciones que conocemos como ciencia. Tal interés viene
dado por el deseo de ubicar a la psicologia en el conjunto de la ciencia, defi-
niéndola en forma naturalista y evitando el dualismo heredado de la tradicion
cartesiana. El modo propuesto por Kantor para esa ubicacion consistié funda-
mentalmente en seiialar que todas las ciencias estudian interacciones, bien
sean entre atomos, moléculas o planetas, entre 6érganos y sistemas de un ser
vivo, entre éste y su medio, entre grupos sociales, etc. En cualquiera de esos
casos estudiar interacciones supone delimitar un objeto de estudio en térmi-
nos de campo multifactorial o de diversos factores mutuamente relacionados.

Las interacciones de las diferentes ciencias se conciben distribuidas en
un continuo o jerarquia de niveles de complejidad cualitativamente diferentes
entre si, y que ademas son inclusivos puesto que cada uno se basa en los ante-
riores o més sencillos; en ese continuo, la interaccion psicoldgica se basa en la
biologia, y se ubica entre ésta y la propia de la sociologia. Esa continuidad no
implica, sin embargo, el reduccionismo de explicar unos niveles de estudio por
otros mds simples, ya que cada uno anade diferencias cualitativas al anterior;
la jerarquia considerada supone por tanto un “continuo de discontinuidades”
(Ribes y Lopez, 1985).

Asumida la interaccidén como objeto de estudio, la perspectiva intercon-
ductual considera que toda ciencia cabe ser considerada en términos de préc-
tica o construccién humana (Kantor, 1959), es decir como conjunto de
interacciones de los cientificos con sus objetos de estudio especificos, sean es-
tudiadas dichas interacciones directamente o a través de sus resultados. Esto
no implica ningln tipo de psicologismo, porque no se estd defendiendo que
entender la ciencia en términos de practica humana sea la dnica o mejor ma-
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nera de hacerlo; tan sélo es una de entre las posibles, que por ello puede cola-
borar a conformar una nocién multidisciplinar de la ciencia, aportando aspec-
tos especificos no tenidos en cuenta por los otros acercamientos de tipo
16gico, socioldgico, histdrico, etc. (Ribes, 1993; en prensa).

Con base en este reconocimiento se defienden también las continuidades
y semejanzas entre las interacciones cientificas y cotidianas (Proposicién 7.
Postulado 6. Cap. 8 de Kantor, 1959; Lichtenstein, 1984). Un aspecto impor-
tante de la labor cientifica resulta ser el trabajo con eventos concretos y faci-
les de percibir, similares a muchos de la practica cotidiana; de igual manera,
cierta parte de los productos o logros bien elaborados por la ciencia pasan al
acervo comun del conocimiento o practica cotidianos. Por tanto, dados estos
trasvases bidireccionales de informacién entre las précticas coditianas y cientifi-
cas, los limites entre ambas no pueden ser tajantes, sino més bien de grado con el
que se sistematizan y validan los conocimientos, mayor en el ambito de la ciencia
y admitiéndose en la practica cotidiana més aspectos sin integrary validar.

La practica interativa que supone la ciencia psicologica puede ser anali-
zada en términos de otra jerarquia, esta vez de conceptos o logros consegui-
dos por dicha préctica. Asi lo hicieron Kantor (1959) y aiios més tarde Ribes y
Lopez (1985), distinguiendo en términos generales entre postulados metated-
ricos, definiciones centrales o tedricas del objeto de estudio, concreciones
operacionales de ellas y usos explicativos de todos los anteriores conceptos (v.
cuadro I). Este continuo es también jerarquico puesto que los niveles mas
complejos estan basados en los anteriores, sin que deban ser reducidos a ellos.
No obstante, el orden establecido en la jerarquizacion no debe ser considera-
do como descripcién del orden seguido en la construccion de la teoria. Esta va
desarrolldndose de manera irregular, dependiendo de miltiples factores intra
y extracientificos, y a través de diversos grupos de trabajo no siempre coordi-
nados entre si; en cambio, el esquema de analisis planteado permite percibir
una mayor organizacion en los resultados de esa variedad de esfuerzos. De los
diversos trabajos que exponen la teoria interconductual y sus presupuestos
metatedricos (Lichtenstein, 1984; Ribes, 1988; Roca, 1989a; 1992; Smith,
1984; Upson y Ray, 1984) hemos elegido los esquemas propuestos por Kantor
(1959) y por Ribes y Lopez (1985) para el analisis de la citada teorfa.

PROTOSISTEMA

Como se muestra en el cuadro I, los dos esquemas elegidos proponen que to-
da teoria cientifica implica un conjunto de presupuestos previos y externos,

3 En este cuadro [ hemos situado en las mismas Ifneas o filas a los niveles semejantes, indicando con
las letras mintsculas el orden en que se presentan todos los niveles en uno y otro esquema.
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llamado protosistema, ya que asumen como imposible la formacién de siste-
mas consistentes por si mismos al margen de cualquier otro. El conjunto de
presupuestos que explicitan los dos esquemas son los referidos anteriormen-
te, es decir el rechazo del dualismo y del mecanismo a €l asociado, la concep-
cién de los evento significativos como campos de factores interrelacionados, y
la continuidad jerarquica tanto de los eventos naturales como de los niveles
de descripcion de tales eventos.

Ribes viene dedicando atencién continuada a este nivel protosistémico,
poniendo de manifiesto en numerosos trabajos (recogidos muchos de ellos en
Ribes, 1990a; 1990b) la relevancia que para la posicién interconductual tie-
nen propuestas como las de Ryle (1949; 1979) o Wittgenstein (p. €j. 1953;
1980). Por esta via se han reafirmado y desarrollado ciertos presupuestos in-
terconductales actualmente relevantes, como por ejemplo la idea de que, al
ser la practica humana interactiva el tinico objeto de estudio psicolégico, la di-
versidad de términos acufiados por la psicologia deben ser entendidos como
aproximaciones diferentes a dicho dnico referente. En ese sentido la nocién
wittgensteiniana del significado como uso se estd convirtiendo en una herra-
mienta de analisis interconductual para recuperar el significado de los térmi-
nos psicoldgicos en clave de précticas o interacciones (ver p.ej, los trabajos de
Ribes, 1990a; 1990b; Roca, 1989b; 1992).

Cuadro I
J.R. Kantor (1959) E.Ribesy F.L6pez (1985)
PROTOSISTEMA
0) Presupuestos 0) Presupuestos
METASISTEMA
a) Metadefiniciones e) Conceptos metasistémicos
b) Metapostulados
SISTEMA
¢) Definiciones (dominio) a) Definiciones taxon6micas
d) Postulados (suposiciones)
e) Datos, variables y unidades c)  Conceptos descriptivos-cuantitativos
(medidas y leng. de datos)
f)  Operaciones investigadoras b) Definiciones operacionales
(observ., medida y célculo b)
g) Construccién del producto (leyes, d) Conceptos de proceso (cualitativos
teorias y ecuaciones) generales y especificos, y cuantitativos)
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METASISTEMA

El metasistema es el siguiente nivel en el esquema de Kantor, e implica la
axiomatizacién de los presupuestos ya mencionados en el protosistema. Por
esa via deberia ser posible la deduccidn logica de postulados y teoremas a par-
tir de unos pocos axiomas o principios basicos. Sin embargo, a pesar de estas
intenciones y de la apariencia formal del lenguaje usado por Kantor en tal
axiomatizacion, parece posible afirmar que la consistencia l6gica de su meta-
sistema tiene fallos en la derivacion de teoremas y corolarios, al no estar todos
ellos derivados de axiomas previos. Probablemente, ésta ha sido una de las ra-
zones del aspecto criptico que algunos han visto en la obra de Kantor (p. €;j.
Morris, Higgins y Bickel, 1983).

A diferencia, Ribes y Lépez (1985) no plantean una axiomatizacion pre-
via, pues consideran a los conceptos metasistémicos como el punto de illegada
de un trayecto que comienza en las definiciones del objeto de estudio y sigue
con su validacién empirica. Para estos autores la organizacion y formalizacién
de un metasistema es un nivel que por su complejidad s6lo puede conseguirse
sobre la base de otros logros como los conceptos de procesos o explicaciones,
es decir sobre la base de un sistema tedrica de la disciplina en estudio, siguien-
te nivel en los dos esquemas que utilizamos de referencia.

SISTEMA
Definiciones del objeto de estudio

El lugar baésico del sistema tedrico es ocupado por el conjunto de definiciones
que especifican el dominio objeto de estudio. Y sin duda una de las grandes
aportaciones de Kantor fué la formulacién del objeto de estudio psicoldgico
coherente con sus propios presupuestos proto y metatedricos. La nocién de
interconducta en términos de la interaccion de un organismo con su ambiente
era para Kantor un aspecto esencial de su teoria (postulado 1, cap. 8, 1959).
Identific a dicha interaccion en términos de funcién estimulo-respuesta, y la
consider6 como parte integrante del campo psicoldgico junto con otros aspec-
tos como el medio de contacto, el contexto presente y la historia interconduc-
tual de cada individuo. En esa nocién, el campo psicologico no admite
determinantes internos o externos, lo que significa respectivamente que sus
componentes son todos igualmente necesarios, y ademas suficientes en su
conjunto para definir el objeto de estudio psicoldgico (postulado 7). Asimis-
mo, la continuidad y no reduccién de los eventos psicolégicos con los biol6gi-
cos y sociales (postulados 2 y 3), y el origen ontogenético de aquéllos a partir
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de la historia de interacciones de individuos particulares (postulado 3) son,
entre otros, los principales asertos de su sistema tedrico, que vienen a concre-
tar lo expuesto en el nivel metasistémico.

Estos conceptos centrales de Kantor han sido desarrollados en mayor
medida por Ribes (Ribes y Lépez, 1985; Ribes, 1990b; 1991), siendo ésta pre-
cisamente una de sus principales aportaciones a la teoria interconductual.
Distingue y propone tres perspectivas desde las que estudiar las interacciones
o contingencias individuo-medio: la morfologia de los elementos implicados,
los niveles funcionales en los que se pueden organizar dchas interacciones, y
la integracién de lo morfoldgico y lo funcional en términos de logros de tales
interacciones o competencia.

La morfologia referencia determinadas dimensiones de ocurrencia de los
elementos de la interaccién. Son sefialadas la de tipo fisicoquimico, en térmi-
nos de energia que contacta con los sistemas sensoriales del organismo; la or-
ganismica, entendida como la afectaciéon que la conducta de un organismo
ejerce sobre otro; y la convencional, o propiedades asignadas por acuerdo del
grupo social. Estas tres categorias no son excluyentes entre si, admitendo
combinaciones entre ellas. Ademas dicha clasificacion resulta coherente con
los niveles descritos en la metateoria interconductual sobre las distintas cien-
cias (Fisica y Quimica, Biologia y Ciencias Sociales), por medio de los cuales
se conseguia establecer conexiones entre la Psicologia y esas otras ciencias.

Los niveles funcionales remiten por su parte a las formas de organizacion
de las interacciones o relaciones de contingencia. Su clasificacién o taxonomia
ha sido planteada por dos criterios combinados: la mediacién o tipo de ele-
mento critico en la organizacidn de cada interaccion, y el desligamiento o au-
tonomia alcanzada en cada caso por las respuestas del individuo respecto a las
propiedades situacionales presentes. El primer nivel funcional es el contex-
tual, definido como la mediacién por parte de un estimulo o elemento del me-
dio de una reactividad bioldgica de la que el organismo acaba por desligarse.
El siguiente nivel, suplementario, supone la mediacién a través de una res-
puesta de toda una organizacién contextual, lo que supone para el organismo
el desligamiento respecto a la ocurrencia de la consistencia temporal entre es-
timulos que definia a la organizacién contextual. En cambio, si una mediacién
del ambiente determina alguna organizacion suplementaria previa, de manera
que ¢l organismo se desligue de las propiedades invariantes de los eventos
particulares y situacionales, estaremos en los niveles de organizacién selecto-
ra. El siguiente nivel de organizacién funcional, denominado sustitutivo refer-
encial, se da si el organismo se desliga de la situacionalidad selectora para
interactuar con eventos especificos pero no aparentes con base en las propie-
dades convencionales de éste; este nivel referencial se da, por tanto, cuando
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la mediacidn se produce en términos de las respuestas convencionales de otro
individuo o de uno mismo. Por 1ltimo, la organizacién en la que una respuesta
convencional media la relacion entre eventos de estimulos convencionales,
que responden asi a una organizacién del nivel previo, es definida como nivel
sustitutivo no referencial; en este caso, el desligamiento se da ya respecto a
toda situacidn especifica sea presente o referenciada.

Esta taxonomia, en su versién de 1985 presentaba fundamentalmente
dos dificultades: por una parte no estaba construida con criterios totalmente
semejantes para los distintos niveles, conteniendo un salto de terminologia y
tipo de definiciones al pasar del nivel selector al sustitutivo referencial. Ade-
mds, no estaban totalmente descritos ni sistematizados los subcasos de cada
nivel funcional. Como el propio Ribes ha sefialado posteriormente, los pre-
sentados como tales subcasos eran en realidad sélo algunos de los ejemplos
operacionales de los diferentes niveles. Sin embargo, ambas deficiencias estan
siendo solventadas en desarrollos més recientes (Ribes, 1991; 1992).

En cualquiera de sus versiones, esta taxonomia tiene de nuevo la virtud
de ser consistente con los planteamientos metasistémicos interconductuales,
puesto que organiza a los eventos psicoldgicos en niveles de complejidad je-
rarquicamente inclusivos. Empieza con formas de organizacién cercanas a la
reactividad bioldgica, para llegar a niveles de interaccién puramente conven-
cionales y socialmente conformados; consigue asi una descripcién de lo psico-
l6gico ubicada entre sus limites bioldgicos y sociales.

Por 1ltimo, respecto a la perspectiva competencial se puede decir que en
general ha recibido poca atencién hasta el presente, disponiéndose tan sélo
de su definicién que ademas ha ido siendo modificada hasta plantearse (Ri-
bes, 1990a) en términos de interacciones en cuanto logros, como anterior-
mente indicamos. No se ha dispuesto hasta ahora de una clasificacién de
competencias, por lo que los criterios para identificar competencias han veni-
do siendo casi tantos como situaciones y temas en estudio. Para tratar de cu-
brir esta laguna se viene planteando dltimamente una clasificacién tentativa
(Martinez Sanchez, 1993; Moreno, Martinez y Trigo, 1989; Moreno, Marti-
nez, Trigo y Carmona, en prensa; Moreno, en prensa). Dicha taxonomia pro-
pone que en términos de logros las interacciones suponen siempre relaciones
de asignacion entre valores de diversos elementos o conceptos, las cuales ade-
mas se obtendrian y se validarian a través de las variaciones conjuntas o cova-
riaciones entre los valores de dichos elementos. Aunque el tiempo y el trabajo
ayudara a evaluar las posibilidades de esta taxonomia, es cierto que empieza a
permitir vislumbrar una mayor conexién e integracién de la que venia siendo
usual entre la perspectiva competencial y la funcional, siendo posible esperar
también que lo facilite respecto a lo morfoldgico. En cualquier caso, ya se ha
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logrado disponer de taxonomias en las tres perspectivas, lo que ayudara prob-
ablemente a un mayor desarrollo en todas ellas.

Definiciones operacionales o de procedimiento

El siguiente nivel a identificar es el de las definiciones operacionales, por cuya
escasez el trabajo de Kantor ha recibido criticas (v. Upson y Ray, 1984). Hoy
se puede decir, en cambio, que tal laguna esta siendo cubierta, al existir ya un
cierto nimero de investigaciones empiricas que estan aportando datos especi-
ficos, y que no mencionamos aqui al ser analizados mas extensamente en tra-
bajos como los de Viladrich (1991), y Trigo y Martinez Sanchez (1994).

Lo que si corresponde seiialar ahora es que muchas de esas investigacio-
nes empiricas, y los datos en ellas obtenidos, son deudores de las definiciones
operacionales y procedimientos de estudios que han sido planteados como es-
pecificaciones de los conceptos tedricos analizados en el nivel anterior. En es-
ta labor destacan las aportaciones realizadas por algunas investigaciones
empiricas (p.ej. Peiialosa, Hickman, Moreno, Cepeda y Ribes, 1988; Ribes y
Martinez Sanchez, 1990) y trabajos de reflexién conceptual como por ejemplo
algunos de Ribes y cols (por ej. Ribes y Lopez, 1985; Ribes, Ibafiez y Hernan-
dez, 1986; y Ribes, 1990a), y el de Roca (1989a) sobre los niveles funcionales
biolégico y contextual.

A modo de ejemplos podemos citar algunos de los procedimientos pro-
puestos, presentandolos de acuerdo al nivel funcional para el que en principio
ha sido considerados en mayor medida. Para el nivel contextual se ha plantea-
do el condicionamiento de la reaccion de orientacidn, la instauracion de la im-
pronta, el condicionamiento temporal, el castigo no contingente, programas
de tipo fijo y variable, condicionamiento clasico, automoldeamiento no con-
tingente, precondicionamiento sensorial, estereotipo dinamico, ilusiones vi-
suales, el fenémeno phi, y estudios de figura-fondo y de constancia perceptiva.
Para el nivel suplementario se han citado y usado entre otros los procedimien-
tos de castigo continuo, evitacién continua, costo continuo de respuesta, RDO,
programas diferenciales, condicionamiento situacional, programas simples de
reforzamiento, mixtos y tandem, programas t-, gradiente discriminativo y la
supresion condicionada; para la selectora, el procedimiento de igualacion de
la muestra en sus distintos tipos, y el de pares comparados bajo demora. Por
ultimo, los niveles sustitutivos han sido sefialados como areas en las que se ca-
rece de un suficiente y generalizado rigor experimental, por lo que faltan si-
tuaciones adecuadas de estudio; no obstante ya se han utilizado algunos
arreglos del procedimiento de igualacién de la muestra mas complejos que los
usuales, como por ejemplo la matriz concurrente de agotamiento y pruebas de
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transferencia extrarrelacionales (para mas detalle ver Trigo y Martinez Sén-
chez, 1994). Asimismo cabe citar los procedimientos desarrollados por Ribes y
Sénchez (1990) y Doval y Viladrich (1991) para el estudio de la personalidad
como estilos interactivos.

Aunque considerados en principio para estudios de niveles funcionales,
todos estos procedimientos pueden servir también para el estudio de los as-
pectos competenciales y morfoldgicos, puesto que ambos son también refer-
encias a interacciones, e interacciones son las que se ejercen en cualquiera de
los procedimientos y situaciones a los que se enfrentan los sujetos; como
ejemplo, la competencia de establecimiento de relaciones ha sido identificada
ya en méas de un procedimiento como los de condicionamiento clasico (More-
no, Trigo, Martinez y Martinez Sanchez, 1991) y en la contrastacion de pro-
blemas cientificos (Martinez Sanchez, 1993; Moreno, Martinez, Trigo y
Carmona, en prensa).

En cualquiera de las especificaciones y usos es fundamental el reconoci-
miento que se hace en la teoria interconductual de la no biunivocidad entre
procedimientos y conceptos; dicho reconocimiento es importante porque evi-
ta el problema de confundir los procesos en estudio con los procedimientos
usados para su abordaje.

Variables y unidades

Ligadas a las propuestas de procedimientos de estudio y definiciones opera-
cionales aparecen las variables y unidades de medidas que conforman el nivel
del lenguaje de datos. En él ha de sefialarse alguna diferencia entre las pro-
puestas de Kantor y Ribes. Aunque coinciden en proponer como unidad de
andlisis al campo interconductual, entendido como segmento discreto abstrai-
do del flujo continuo de interacciones, lo concretan de manera diferente.
Kantor se limita a especificar los elementos de dicha unidad de anilisis, es de-
cir funcién de estimulo-respuesta, medio de contacto y factores de contexto y
de historia, sin que terminen de estar claras las unidades a utilizar en cada ca-
so0. Ribes, en cambio, ha ido mas alla al especificar pardmetros relevantes para
el estudio de los distintos tipos de morfologia y niveles funcionales. Entre
otros, ha planteado la naturaleza fisicoquimicas, organismica y/o convencional
de los elementos, la topografia’y geografia de éstos, el intervalo entre elemen-
tos, duraciones absolutas y relativas de cada uno, contactos temporales, laten-
cias, y probabilidades de ocurrencia y de correspondencia funcional
referencial o no referencial (para mayor detalles sobre el lenguaje de datos y
su anélisis véase el trabajo de Viladrich, 1991).
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A pesar del avance que supone, este conjunto de pardmetros constituye
més una enumeracién que una sistematizacién organizada de ellos. En dicha
estructuracién deseable deberia llegar a incluirse los pardmetros que descri-
ban las contingencias especificas de cada nivel funcional, competencia y mor-
fologia, como por ejemplo las relaciones entre los elementos mediadores y
mediados de cada caso. Igualmente hacen falta més especificaciones sobre el
medio de contacto y los denominados factores disposicoinales presente-con-
textuales y pasados-histéricos, los cuales al implicar conjuntos de factores pre-
sentes y segmentos interconductuales pasados podrian recibir las mismas
categorias de analisis aplicadas a la interaccién presente objeto de estudio. En
resumen, falta la estructuracion de parametros referidos a todos y cada uno de
los elementos del campo psicolégico, y a sus relaciones entre si.

Conceptos de proceso

De acuerdo a la tésis 16gica 8 de Ribes y Lopez (1985), los conceptos de pro-
ceso son el nédulo del sistema explicativo de toda teoria. Suponen aprovechar
las definiciones y variables de la teoria para abstraer o entender de manera
significativa el objeto de estudio interconductual. Ese objeto de estudio pue-
de ser analizado tanto en estados estables, como en sucesion de transiciones a
lo largo del tiempo.

En cualquiera de los casos, dos son los niveles de abstraccién en los que
se puede estudiar el proceso psicolégico, uno de tipo molecular y otro més
molar (tesis metodoldgicas 1 a 6, de Ribes y Lopez, 1985). En el primero se
analizan las relaciones entre los elementos del campo psicologico en general y
de la interaccién en particular; se estudian las relaciones entre elementos del
medio y/o del individuo, y se estudia el papel probabilizador que sobre esas re-
laciones tienen los factores disposicionales presentes y del pasado. En este ni-
vel, los estudios sobre los pardmetros de elementos y relaciones adquieren su
pleno sentido y utilidad, en cuanto aportan informacién sobre los requisitos
imprescindibles para la existencia de un nivel o de una competencia. El nume-
ro de elementos conductuales y del medio, el nimero de sus relaciones, los in-
tervalos entre elementos y la probabilidad de ocurrencia de cada uno de ellos
son algunos de los parametros identificables que como ya dijimos deberian es-
tar sistematizados en mayor medida. En cualquier caso, la nocién de campo
implica que la consideracién de una determinada relacién va ligada a otros
factores y relaciones; aunque en cada momento la atencidn se concentre s6lo
en una parte del campo, el resto debe ser controlado a niveles empiricos y te-
nido en cuenta conceptualmente. Por dltimo, decir que cada una de las rela-
ciones consideradas molecularmente son direccionales y diacrénicas, lo que
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significa que su ocurrencia va ligada de forma exclusiva a una determinada su-
cesion u orden temporal de las variables. Por eso en cada nivel funcional por
ejemplo, se da una determinada estructura o sucesion de relaciones entre va-
riables, de la misma manera que en cada uno de ellos se identifica al elemento
mediador por su ubicacidn espacio/temporal respecto a los otros elementos de
la configuracion funcional. En este sentido conviene advertir que una suce-
sién de nivel molecular supone reciprocidad de relaciones, pero sélo si se con-
sideran las relaciones entre el conjunto o agrupacion de estimulos y el
conjunto de las respuestas del organismo, y no si se hace referencia a las rela-
ciones entre elementos especificos.

El analisis molecular de las interacciones y del campo psicoldgico queda
en todo caso subordinado al de tipo molar (v. p. €j. Tesis metodoldgica 2 de
Ribes y Lépez, 1985). En la teoria interconductual la descripcion detallada de
la sucesion de relaciones no tiene sentido, si no es considerada globalmente
como un determinado nivel de organizacion cualitativamente diferente a
otros. En esta perspectiva molar, el objeto de estudio es el sistema completo
de relaciones que en cada caso tenga sentido como un todo, y en el que cada
relacién particular es significativa por su relacion con el conjunto. Por eso
afirman Ribes y Lopez (1985, tesis metodoldgica 13) que las fracciones del
conjunto de relaciones no constituyen necesariamente medidas repre-
sentativas del objeto de estudio.

Los objetos de estudio concebidos molarmente adquieren cardcter sin-
crénico o adireccional. Quiere ello decir que en tal perspetiva pierde sentido,
o se vuelve irrelevante, la precedencia de una determinada variable o rela-
cion; considerar molarmente una configuracién supone prescindir o hacer
abstraccién de sus requisitos de tipo molecular. La diacronia o direccionalidad
de cada relacién particular, necesaria para identificar a nivel empirico cada
componente de una interaccion, deja de tener sentido cuando se pasa a consi-
derar a todos los componentes en una globalidad que resulta sincrénica. Asi
pues mientras que la perspectiva molecular implica una serie o cadena de su-
cesivas relaciones direccional y diacrénicamente estudiadas, la molar conlleva
una abstraccion sincrénica de todos esos elementos y relaciones particulares.

Las explicaciones de cualquier variable basadas en los conceptos molares
son también sincrénicas (Moreno y Lépez, 1991); ello significa que el orden
en el que sean estudiados uno y otro término (hecho a explicar y concepto mo-
lar de un nivel funcional) no es relevante para la identificacion de tal relacion.
Al explicar por ejemplo un problema de ansiedad en términos de una determi-
nada configuracion del campo psicoldgico, resulta indiferente decir que a di-
cho problema le corresponde tal configuracion o que a ésta le corresponde
aquel problema. Lo importante es la relacién y no el orden en que se conside-
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ren las variables, puesto que en cualquiera de esos 6rdenes la relacion va a ser
encontrada. Y ello es asi, porque los dos términos de la relacién (hecho a en-
tender y configuracién molar del campo) son conceptos o formas auténomas y
diferentes de hacer referencia a los hechos en estudio. En consecuencia, no se
relacionan dos hechos diferentes que ocurren en tiempos distintos, sino dos
formas diferentes de entender una misma situacidn, una cotidiana y otra en
términos de campo ‘interconductal; y en ello es indiferente el orden en que
ambos sean considerados.

Esto permite entender también que dicha relacidn sincrénica no debe
ser considerada en los usuales términos de causalidad eficiente o de produc-
cién de unos elementos por otros. En estas explicaciones la descripcién molar
del campo no es contemplada como un agente productor del problema a expli-
car, sino como un concepto en relacién estrecha y sincronica con el concepto
variable a entender. Por tanto, estas explicaciones sincrénicas supondrian mas
bien una interpretacion causal de tipo formal, al entender a los hechos con ba-
se en una determinada configuracion del campo psicoldgico y no por algin
agente productor diferente al objeto de estudio.

Este analisis aplicado al plano funcional mantiene también su validez al
referirnos a los morfolégico y competencial, en cuanto que ambos son sélo
formas distintas de estudiar interacciones. Se puede aspirar asi a relacionar
fendmenos con base en determinadas morfologias y/o competencias.

PERSPECTIVAS DE DESARROLLO

En primer lugar, es resefiable el avance habido en la psicologia interconduc-
tual desde las pioneras formulaciones de Kantor (1924-26) hasta los trabajos
mas recientes de Ribes y sus diversos colaboradores. En ese camino varias eta-
pas han sido cubiertas con diverso éxito, siendo posible ademas vislumbrar as-
pectos que quedan por conseguir.

Fué el terreno de la metateoria al que Kantor dedicé sus mayores esfuer-
zos. Gracias a ellos y a otros posteriores disponemos en este nivel de un con-
junto de presupuestos heuristicos y coherentes entre si, que nos facilitan
considerar a la psicologia como una ciencia natural mas. Es de esperar, ade-
maés, que tales logros permitan conseguir colaboraciones no reduccionistas en-
tre la psicologia y otras disciplinas, como ya han ocurrido de manera fructifera
en muchos otros campos del saber, en forma de bioquimica, biofisica, etc.

Asi pues, aunque pueda seguir avanzindose en este terreno metatedrico,
los conocimientos conseguidos conforman ya un conjunto significativo, prob-
ablemente mas explicito que en otras muchas teorias psicoldgicas. Ese balan-
ce positivo es lo que sefialamos en la parte superior del cuadro II, que vamos a
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utilizar para resumir el estado de desarrollo de cada uno de los niveles de la
teoria interconductual; diferenciaremos en él, cuando sea relevante, las tres
perspectivas propuestas por Ribes y Lopez (1985) para el estudio de la inte-
raccion.

Cuadro Il
J FUNCIONAL COMPETENCIAL MORFOLOGICO

Presupuestos Metatedricos X

Definiciones Taxonémicas X T X X
Definiciones Operacionales X X 0

Lenguaje de datos X X 0
Conceptos de proceso X 0 0
Conceptos metasistémicos 0 0 0 J

X = logros significativos, aunque mejorables
0 = predominio de carencias

En lo que se refiere a los conceptos definitorios de la teoria, se ha conse-
guido desarrollar taxonomias sin necesidad de importar criterios externos a la
propia metateoria interconductual. Los trabajos de Ribes sobre todo han ge-
nerado una importante cantidad de conceptos, definiciones operacionales y
lenguaje de datos, que han venido a superar las carencias iniciales del progra-
ma de investigacion interconductual, senaladas entre otros por Schoenfeld
(1969) respecto a los trabajos de Kantor.

En este nivel de conceptos, los avances resultan mas claros en el aspecto
funcional, pues las categorias propuestas dan cuenta de manera significativa
del abanico de fenémenos psicoldgicos que interesa estudiar, y de lo que es
buena muestra el texto de Ribes (1990a) sobre los temas clasicos de la psicolo-
gia general. Tales categorias han servido asimismo para reinterpretar un am-
plio conjunto de datos de la literatura experimental generados en otros
marcos tedricos. Y es que la psicologia no necesita quizas tanto de nuevos da-
tos, como de teorias que den cuenta de los ya existentes, consiguiendo apor-
tarles orden o coherencia interna. La taxonomia funcional propuesta
comienza a cumplir con éxito este requisito, aunque atdn deban desarrollarse
mejor las definiciones operacionales de aquellos niveles menos estudiados
empiricamente, como por ejemplo los sustitutivos.
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En cuanto a lo competencial, y aunque sélo recientemente, ya se esta
abordando tanto su sistematizacién taxon6mica (Moreno, en prensa) como
sus reglas de identificacién empirica y lenguaje de datos (Moreno, 1988; Mo-
reno, Trigo, Martinez y Martinez Sanchez, 1991; Moreno, Martinez, Trigo y
Carmona, en prensa). Por dltimo, y como se puede ver en el cuadro II, el as-
pecto morfolégico es el menos desarrollado. Aparte de su clasificacién inicial,
ha sido escaso el interés por sistematizar a dicha perspectiva y conectarla con
las otras dos. Por ahora, las posibles definiciones operacionales y los datos
que puedan aportar permanecen aun implicitos en la practica de los cientifi-
cos interconductuales. Probablemente esa situacion ha sido consecuencia in-
voluntaria y no deseable de las precauciones mantenidas en los trabajos
interconductuales por evitar el morfologismo predominante en otras teorias;
al evitar una atencidn excesiva a dicho aspecto, se ha llegado a abandonar casi
por completo un tipo de estudio que en conjuncién con lo competencial y fun-
cional debe llegar a desempefar un papel importante en la teoria de intercon-
ducta.

Unida a estas lagunas se puede entender facilmente la necesidad de una
mayor profundizacién en los conceptos de proceso, investigando no ya sélo la
composicion y definicion de cada interaccién desde una u otra perspectiva, si-
no las transiciones, interinfluencias y otros aspectos diacrénicos que son posi-
bles estudiar cuando se estudien mas de una interaccién o cada una de ellas
més de una vez. Para identificar y sistematizar mas claramente las principales
vias que a este nivel pueden senalarse, utilizaremos las posibilidades que se
sefalan en el siguiente cuadro III.

Cuadro III
FUNCIONAL COMPETENCIAL MORFOLGSGICO
Funcional 1 2 3
Competencial 4 5 6
Morfol6gico 7 8 9
| |

En primer lugar, cada una de las casillas de la diagonal 1, 5 y 9 sefalan las
posibilidades de profundizar en el conocimiento diacrénico de las tres pers-
pectivas en las que puede ser estudiada la interaccién individuo-medio. Con
estudios longitudinales adecuados se podria identificar, en cualquiera de las
perspectivas posibles, un nimero de interacciones suficiente para apreciar
posibles secuencias en su sucesién. Probablemente a este esquema responden
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los estudios de Ribes y Sanchez (1990), Doval y Viladrich (1991), y Portell y
Viladrich (1991) en los que se ha observado una apreciable estabilidad de las
interacciones individuales en condiciones denominadas de contingencias
abiertas, sin criterios claros de logros; y como esa estabilidad era diferente en
cada individuo, estos estudios han sido considerados aproximaciones inter-
conductuales a la personalidad o estilos personales de interaccién. Dado que
tales estudios pueden ser identificados muy probablemente como de tipo com-
petencial, las casillas 1y 9 estan indicando la posibilidad ain no trabajada de
estudios similares desde las otras dos perspectivas.

Las sucesiones sistematicas entre varias interacciones estudiadas en al-
guna de las perspectivas permitirian estudiar también la transicién o paso de
unos niveles funcionales a otros, o de unas competencias y morfologias a
otras; se conoceria asi si algunas de ellas son necesarias para otras posteriores
o simplemente la probabilizan. Se podria comprobar empiricamente de esa
manera la inclusividad que la teoria interconductual plantea para los diferen-
tes niveles funcionales y, mas recientemente, para las categorias competencia-
les. Ademas, podrian obtenerse muchos datos sobre situaciones y cuestiones
longitudinales no previstas ni predichas en la teoria, pero que podrian ser uti-
les por ejemplo en estudios de desarrollo ontogenético.

Por otra parte, las casillas que representan combinaciones o cruzamiento
entre perspectivas diferentes representan el estudio de las posibles condicio-
nalidades que cada perspectiva imponga a otra; ello supone un tipo de estu-
dios que estd por hacer practicamente en su totalidad, y que puede aportar
datos de interés a la teoria. Con éstos, y leyendo el cuadro en el sentido de fi-
las por columnas, se lograria informacidn adicional acerca de si el nivel funcio-
nal requerido en una situacién especifica determina las competencias a
cumplir (casilla 2) y, a la inversa, si determinadas competencias son necesarias
para el logro de un nivel funcional especifico (casilla 4). Igualmente cabe es-
tudiar si determinados niveles funcionales facilitan la aparicién de determina-
dos tipos de morfologias (3), lo que por ejemplo puede traducirse a la
pregunta de si los niveles sustitutivos ocasionarian determinadas morfologias
convencionales verbales o de otros tipo; de la misma manera se podria cono-
cer si existen morfologias que determinan, y hasta qué grado, la aparicién de
unos niveles funcionales (7). Por dltimo, en lo que respecta a las relaciones
entre competencias y morfologias cabe estudiar si unas morfologias facilitan o
determinan la consecucién de determinados logros (8), como cuando nos pre-
guntamos por ejemplo si el uso de simbolos matematicos facilita o no el logro
de la covariacién, siendo también posible la pregunta inversa (casilla 6).

Ademas de los sefialados, el cuadro III nos muestra otros estudios posi-
bles. En primer lugar, y cuando se tengan datos correspondientes a cada casi-
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lla, podra evualuarse empiricamente si las relaciones entre dos perspectivas
diferentes estudiadas en orden inverso (por ejemplo, 2y 4,3y 7,6 6 y8) sono
no semejantes, lo cual a efectos tedricos y tecnoldgicos serd de gran interés.
En segundo lugar, si escogemos algunas combinaciones de mas de una casilla
de perspectiva diferente (por ejemplo 2y 8,4y 7, 6 3 y 6), estaremos repre-
sentando el andlisis de las posibles influencias conjuntas de dos perspectivas
sobre la restante. Por ultimo, todas esas posibilidades de informacién se dupli-
can si consideramos que todas ellas aceptan ser abordadas a nivel molecular y
también molar, aportando detalles el primero al segundo, y éste mayor signifi-
cacién al primero.

En resumen entendemos que si los logros de la teoria de interconducta
ya no son desdefiables, su potencialidad es atin mayor dada la cantidad de
cuestiones y preguntas que aun tienen planteadas y la capacidad que va mos-
trando para llegar a traducir sus conceptos a niveles que permitan la valida-
ciéon. SOlo asi podra aspirarse a lograr en un futuro una formulacién
metasistémica que formalice y simplifique lo logrado, cosa no usual en psico-
logia; de hecho existen ya primeras versiones de un proyecto en marcha para
poder plantear en términos formales tal metasistema y su sistema derivado
(Arambarri, 1994). En cualquier caso, debera cuidarse que los avances tedri-
cos vayan siendo coherentes con los principios y presupuestos metatedricos
interconductuales, los cuales sitdan a dicha posicién en la mas naturalista tra-

- dicién conductista, lejos del mentalismo u otras versiones del dualismo.
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GLOSARIO

Biografia reactiva.- Variaciones que una respuesta particular ha sufrido como componente de
funciones de estfmulo-respuesta.

Campo interconductual.- Representacion conceptual de un segmento de interaccion del orga-
nismo individual con su medio ambiente, configurado como un sistema de relaciones recipro-
cas o interdependencias probabilizadas por factores disposicionales y que se dan en un medio
de contacto determinado.

Competencias conductuales.- Correspondencias funcionales entre morfologias de respuestas y
objetos o eventos, entendidas en términos de logros o efectos especificos.

Contacto funcional.- Afectacion recfproca entre estfmulos y respuestas. No implica contacto di-
recto de naturaleza mecédnica. Como funcion puede darse en ausencia del objeto de estfmulo
particular, como ocurre con los estimulos implicitos.

Contingencia.- Dependencia reciproca entre eventos del organismo y €l medio.

Desligamiento funcional.- Posibilidad que tiene el organismo de responder de forma ampliada y
relativamente auténoma respecto a las propiedades fisicoqufmicas concretas de los eventos y
de los pardmetros espacio-temporales que las definen situacionalmente.

Elementos morfoldgicos de la funcién.- Hace referencia a las dimensiones de ocurrencia de los
elementos que le confieren sus propiedades funcionales. Pueden clasificarse como propieda-
des fisicoquimicas, organismicas y convencionales, sin excluir una de ellas la accion de las de-
més.
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Estimulos.- Son los eventos resultantes de fraccionar la accién de los objetos en las diversas mo-
dalidades y dimensiones energéticas que los constituyen.

Evento implicito.- Aquel evento que participa en un determinado campo interconductual sin su
apoyo fisicoqufmico.

Evolucién del estimulo.- Variaciones que un estfmulo particular ha tenido en el pasado como
elemento de funciones estfmulo-respuesta.

Factores disposicionales.- Incluyen factores situacionales y la historia interconductual. Son fac-
tores que no participan directamente en la interaccién pero la probabilizan como elementos
facilitadores o interferentes. :

Factores situacionales.- Todos aquellos elementos presentes del campo que no estdn directa-
mente configurados en el contacto funcional, pero que lo afectan. Pueden ser variaciones or-
ganismicas o ambientales que podrfan considerarse como el contexto de la interaccion.

Funcién contextual.- Forma més simple de funcién estimulo-respuesta que define el primer ni-
vel funcional. La mediacién contextual se da mediante una contingencia entre estimulos; rep-
resenta el establecimiento de nuevas propiedades de un estfmulo respecto a la reactividad
biol6gica, que se altera por la mediacién de otro estimulo que ya las posee. El contexto lo
constituyen los pardmetros de tiempo y espacio que describen la interaccién como segmento
consistente del entorno. Esta primera manifestacién de desligamiento funcional se da cuando
ciertas formas de reactividad se manifiestan sisteméticamente ante objetos y modalidades de
estimulo que no las producen biol6gicamente. El desligamiento se produce en la medida en
que la nueva relacién reactividad-ambiente depende directamente de la historia interconduc-
tual del organismo individual. El medio de contacto es fisicoqufmico. Las contingencias entre
estfmulos definen los casos exclusivamente jerdrquicos dentro de este nivel funcional.

Funcién de estimulo respuesta.- Estd constituida por los estfmulos y las respuestas que hacen
contacto funcional en un sistema determinado de relaciones.

Funcién selectora.- Caso en el cual la propiedad de estimulo de un evento guarda una doble rela-
cién de contingencia con una respuesta y un estfmulo, dependiendo a su vez de una relacién
precedente que no requiere de la participacion necesaria de la respuesta como alteradora del
entorno. El papel critico como mediador lo desempefian las propiedades de un estimulo selec-
tor, los cuales pueden variar en sus dimensiones, 0 de momento a momento, en sus valores y
formas particulares. Es un proceso de mediacién por un estfmulo de una contingencia suple-
mentaria. Esta tercera forma de desligamiento funcional es aquella en que la reactividad se
torna auténoma con respecto a las propiedades particulares de los eventos como invariantes,
aunque sigue contextualizando por la situacionalidad en que ocurren los eventos, ahora con
propiedades fisicoquimicas variables de momento a momento. La variabilidad representada
en las relaciones de tipo selector refleja la participacién de eventos organismicos con propie-
dades de estimulo en forma significativa,por lo que €l medio de contacto es ecolégico. Exige
que la accion del organismo sea condicional y que sea la respuesta del organismo la que pro-
duzca la condicion selectora.

Funcién suplementaria.- Esta funcién estfmulo-respuesta implica la participacion de la respues-
ta del organismo en la estructuracién de la contingencia que suplementa la relacién entre
eventos del ambiente. La mediaci6n es-de una respuesta a una contingencia contextual. Supo-
ne un desligamiento funcional respecto a los pardmetros espacio-temporales en que ocurren
los eventos particulares ante los que se mantiene una responsividad, con base en propiedades
invariantes, lo que se debe a la participacién de la conducta del organismo en la presentacién
misma de la relacién entre eventos. El medio de contacto continia siendo fisicoquimico. Es
una funcién que transforma los limites del campo al afectar la funcionalidad de eventos y ob-
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jetos presentes o potenciales. Supone una participacién necesaria de factores situacionales,
disposicionales y de Ia historia interconductual.

Funcién sustitutiva no-referencial.- Constituye una relacién entre eventos puramente conven-
cionales que trasciende las propiedades organfsmicas y no organfsmicas de los eventos. Esta
contingencia se da cuando una respuesta convencional produce las condiciones necesarias pa-
ra relacionar eventos de estimulos convencionales. Se requiere cuando menos de un evento
referencial en la situacién, por lo que puede ser descrita como la mediacién de una relacion
referencial por una respuesta y/o estfmulo convencional. Esta forma de desligamiento se iden-
tifica con una total autonomfa de la reactividad respecto a los eventos biol6gicos y fisicoqufmi-
cos. Representa el nivel mds alto de complejidad y desarrollo psicolégicos. La mediacién de
contingencias en un nivel puramente convencional requiere necesariamente que los sistemas
reactivos lingiifsticos involucrados hayan participado, aunque sea parcialmente, de una histo-
ria de situacién referencial y de otras interacciones incluidas en ella. La mediaci6n no-refer-
encial es un proceso de traduccién entre sistemas reactivos convencionales con y/o sin historia
de referencialidad.

Funcién sustitutiva referencial.- Implica la interrelacion de dos organismos o individuos respec-
to a eventos de estfmulo. La contingencia entre un individuoy los eventos del ambiente es me-
diada por la conducta de otro individuo. La contingencia mediada es la relacién selectora
entre el individuo y las propiedades contextuales suplementadas por su propia conducta, que
depende de las condiciones de estfmulo provistas por la respuesta de otro individuo en rela-
cién con dichas contingencias. Se puede describir como la mediacién de una funcién selectora
por la conducta convencional de otro individuo. Esta cuarta forma de desligamiento se da co-
mo resultado de la disponibilidad de sistemas reactivos convencionales. En ella la reactividad
no guarda ninguna correspondencia biol6gica con la situacionalidad a la que responde, y asi el
individuo puede trascender parcialmente dicha situacionalidad en términos funcionales. El in-
dividuo puede responder y producir estfmulos respecto a eventos que no estédn en la situacién
o a propiedades no aparentes en los objetos presentes. Responde asf a propiedades que no
son fisicoqufmicas y que poseen funcionalidad en términos de contingencias adoptadas por
convencién, sin embargo permanece vinculado al evento 0 eventos particulares a los que res-
ponde. Es un nivel exclusivamente humano de la interrelacién entre el individuo y su entorno.
El elemento critico mediador es la respuesta de un individuo con respecto a otro 0 consigo
mismo. Exige un medio de contacto normativo.

Historia interconductual.- Incluye a todos los segmentos previos de interaccién. Estd compues-
ta de dos dimensiones principales: la evolucion del estfmuloy la biograffa reactiva.

Mediacién.- Proceso por el cual diversos elementos entran en contacto funcional reciproco.
Constituye un proceso en €l que un elemento, participante en una relacién de interdependen-
cias mds 0 menos complejas, es decisivo como propiedad estructurante de la organizacion del
sistema interactivo.

Mediador critico.- Es el elemento considerado decisivo en la estructuracién de una funcién de
estfmulo-respuesta.

Medio de contacto.- Conjunto de circunstancias fisicoquimicas, ecolégicas 0 normativas que po-
sibilita la relacion particular implicada en una funcién estfmulo-respuesta.

Morfologias.- V€ase ‘clementos morfol6gicos’.

Niveles funcionales.- Formas de organizacién de la conducta inclusivamente complejas y cualita-
tivamente distintas segin la mediacion de las relaciones de contingencia en un campoyy el tipo
de desligamiento de la reactividad frente a las propiedades fisicoquimicas de los eventos de es-
tfmulo. Se clasifican en cinco categorfas jerdrquicamente inclusivas: funcién contextual, fun-
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cién suplementaria, funcion selectora, funcién sustitutiva referencial y funcién sustitutiva no
referencial.

Objetos de estfmulo.- Son los cuerpos y acontecimientos fisicoquimicos con los que el organismo
hace contacto directo o indirecto.

Organismo.- Unidad biol6gica que despliega actividad en un ambiente particular. Est4 constitui-
do por los subsistemas biol6gicos que interactian con los cambios energéticos del entorno.
Propiedades convencionales.- Aquellas asignadas por el acuerdo del grupo social; normalmente

son especfficas de las circunstancias sociales en que tiene lugar.

Propiedades fisicoqufmicas.- Todas aquellas dimensiones energéticas que hacen contacto direc-
to, o a distancia, con los diversos sistemas sensoriales de respuesta del organismo; o bien las
propiedades dimensionales de la actividad del organismo que tienen un efecto similar en
otro/s organismo/s.

Propiedades organfsmicas.- Aquellas dimensiones de estimulo producidas por un organismo
que afectan como conducta a otro organismo. El que la conducta de un organismo tenga pro-
piedades de evento organfsmico depende de los efectos que tenga sobre otro organismo.

Respuestas.- Formas de actividad del organismo, fraccionadas con prop6sitos analfticos y especi-
ficas de la reactividad frente a objetos y eventos de estfmulos particulares.

Sistema reactivo.- Forma particular de integracién funcional de los subsistemas biol6gicos de
respuesta. Su configuracion puede interdepender de las caracterfsticas fisicoquimicas y ecol6-
gicas del ambiente, asf como de aspectos normativos establecidos por convencion.

Transiciones entre funciones.- Proceso de desarrollo o evolucién psicoldgica que se da como
proceso en el que las formas mds simples de organizacién de la conducta son incluidas como
componentes de nuevas formas o niveles de organizacién més complejos.




